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Powodowie Wielebni Przeor, Pod-Przeor, Prokura- 
torowie icały Konwent [afney Gory Częfto- 


„3 chowfki. Zakonu S. Pawła pierwfzego Puftelnika. 
pe Pozwani Wielebny Antoni Wybranowfki Kanonikow 
.. < Regularnych RER i w Kłobucku i Ko- 
ścioła Parafialnego w Trufkoiafach Prebofzcz , 
tudzież Wielebni Przeor, Prokurator i cały Kon: 
went tychże Kanonikow Regularnych Latera- 
neńfkich wKtobucku. Niemniey Sąduciążliwy. 
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A Ja fzacownym ieft dobrem Safiad fpokoyny, poznali to i włafne- 
Św | mi ftratami przekonani zoftali Wielebni Xięża Paulini Częftochow- 
ap fcy, kiedy żadnych poprzednio z Konwentem Kłobuckim Kanoni- 
kow Lateraneńfkich ani z ich Probofczami nie maiąc fporow, dziś 
nie mafz Juryzdykcyi, nie mafz Sądu takiego w Kraiu, do ktoregoby 
przez tenże fam Klafztor i Jego Probofzcza Wielebnego Xiędza Wy- 
. branowfkiego pociąganemi nie byli. Grod, Ziemftwo Krakow fkie و‎ 
qe Trybunat, Sad Duchowny Konfyftorfki, narefzcie Poluboway Kom- 
9 ; promiflaríki, wizyftko to świadkiem bywało, iak trudną ieft w za- 
1 beśpieczeniu fpokoyność dla tego, co fam dla fiebie pierwfzym Sę- 
a dzią bydz nie chcąe, albo wyrokom Sądowym nie ulega, alba też 
wyfzukanym prawnićtwem fkutek onych oddala. 
ge Taki właśnie przypadek między Stronami teraz fądzącemi fe do 
M rozpoznania i załatwienia przychodzi. Nie będziemy zftrony Kon- 
ted wentu Czeftochowfkiego Xięży Paulinow wfpominać ¡uz owych Pro- 
Fo ceflow Ziemfkich , Kommiffarfkich i Trybunalíkich, ażebyśmy temi 
‘fst jako iedyny tylko dowod niewinney pieni ftanowiącemi, Sądu Nay- 
z jaśnieyfzego nie trudnili. | Weźmiemy rzecz od ftopnia, w ktorym 
-M teraz uważaną bydź powinna, to ieft od momentu, gdy Sprawa 
۲ miedzy Stronami, a to z Powodztwa Wielebnego J. X. Wybranowfkie- 
1 go przed Sąd Nayiaśnieyfzy wytoczyła fig. 
Le Kiedy po przyznanym w Sądzie Nayiaśnieyfzym Forum, Kon- 
ie went Czeftochowski nie maiąc natenczas od Zwierzchnich Przełożo- 
EW : nych fwoich determinacyi, a bez niey daley poftepowaé nie mogąc, 
mM odftapit; Wielebny J. X. Wybranowfki zyfkuiąc z tego momenta 
otrzymał na Nim Kondemnate, ¡co do fposobu zadyktowania ley, 


cap 3 timario lucro, w Sprawie kweftye odwieczne w fobie maiącey, bez po- 
R przedzenia Kommunikacyi , - rozfądzenie. iey zaraz „na Gruncie dla 
a > fiebie oznaczył, i żeby był pewnym tego, co zrobił, nie tylko u- 
| SAGE fkutecznienie Reguły Kommiffarfkiey adhibito etiam Brachio Militari 
napifat, ale tak fobie pewnych "dobrał Kommiffarzy , iz REA mie. 


4 i co do śrzodkow , iakiemi ią exekwował, pierwfzy raz dopiero w , 
"W Proceffie widziana.  Pierwfzy raz bowiem ftawaiących wzdał in ule | 
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dzy Niemiiednego, ktory w teyze famey Sprawie był ftawaiacym 
od Niego w Kompromiffie, za Sędziego umieścił, to ieft Urodzone- 
go Tomafza Gołembowfkiego Komornika- Sieradzkiego Legatur ta 
Kondemnata i Zaświadczenie Urodzonego Jakluijkiego Super Arbitro, 
Nro 1. & zdo. ; 

Jak tylko Konwent Jasno Gorfki Zwierzchnim fwym Przetozo- 
nym o przyznaniu Forum w Sądzie Nayiaśnieyfzym donioff, a od 
Nich zlecenie dalszego ftawania otrzymał, wydał zaraz Mandaty, 
końcem zniefienia Kondemnaty, iako przez racyą nieprektykowane- 
go zadyktowania w Niey Kommiflyi i enormitatis lucri, widoezney 
nieważności i zniefieniu podległey; przyłączył oraz lnhibicyą tak 
Stronie iako i Kommiflarzom, iżby do ufkutecznienia iey przyftępo- 
wać nie ważyli fie, iako fie czyta Relacya wydanego Mandatu coram A- 
is Terreftribus Lelovien: die 7. Nebr: An: 4789. Nro Gto. 

Ten krok lubo od dalszych zamiarow powinien był wftrzymać 
Wielebnego J. X. Wybranowfkiego, przecież podał Mui owizem 
okazyą do zrządzenia nowych gwałtowności ; bo przybyli na Grunt 
Kommiflarze, złożenie przed fobą Mandatow, wzięli za oppugnę, 
i Stronę po wyiednanie Brachii Militaris tam gdzie z Prawa odefłali , 
iako fie czyta to Dzieło pierwsze Nro 4to. 

Prawo w tak zbawiennym celu, bo końcem przyśpiefzenia fku- 
teczney Sprawiedliwości, poftanowione, zoftało użyte w tym przy- 
padku na pognębienie i owfzem Strony iuż raz Proceflem uciążo- 
ney. Wielebny bowiem J. X. Wybranowfki nie udaie fię po toż Bra- 
chium do Kommiflyi Woyfkowey, gdzieby przecież między Konde- 
mnatą a Dekretem exekwować fię winnym, uczyniono roznice, ale 
idzie do poblifkiego Generała Kommendę trzymaiącego, i od tego 
Proceffu Affeflorfkiego nie wiadomego , na fam widok Pieczęci przy 
Kondemnacie położoney, ktorą tokiem Dekretowym napifano, Żą- 
daną pomoc Woyfkową otrzymuie. 

Ale i ten Zołnierz dla ftrzeżenia tylko beSpieczeńftwa Sądu 
wyiednany, iinaczey przez Sąd żądanym bydź nie mogący , użytym 
jednak zoftał przez tenże fam Sąd do nieodwłocznego nieprawnyak 
wyrokow wykonania. Stodoły, kłotki, i iune zamknięcia, wizy- 
ftko to uftępować mufiato Sądowi wyroki fwoie pod Karabinem pi- 
fzącemu, a Paulinom nie zoftał iak tylko przykry los zalenia fie przez 
Manifefta, i wydawanie Mandatow , ktorych fłuchać nie chciano, los 
tym przykrzeyfzy, gdy nayzbawiennieyfze Prawa opify złym przez 
Stronę użyciem bezkarnie pogwałcone bydź widział. 

Lubo zaś pomienioną nawet Kondemnatą Sądowi Kommiffarfkie- 
„mu zlecone zoftało, iżby do tego tylko Wielebnego X. Wybranow- 
fkiego i Konwent jego przywrocił, w czego pofiadaniu przed Kom- 
promiffem zoftawali, przecież ufłuźni Konamiffarze nic takiego iako 
przez Konweńt Jasno Gorfki nie zabranego, do powrocenia nie maiąc, 
pofiągnęli fię po odwieczne przez XX. Paulinow włafności, fpokoy- 
nie pofiadane, ażeby tylko Stronie fprowadzaiącey Ich, dogodzić 
mogli. Tym końcem przyfądzili i zabrali zaraz dwa Młyny, Łąk 
kilka, Ogrody i Grunta; iak to wfzyftko w poniżfzym Kategoryi 
wprowadzeniu udowodnione zoftanie. Kladzie fig ten Akt Litt: A. 

Wfzyftko to robiono i exekwowano do poty, dopoki Kommiffya 
Woyfkowa błąd w wydaniu Pomocy Woyfkowey , cofnięciem oney- 
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że, nie naprawila legatur Nro: 4. duplicato. Uftał zaraz i Sąd Kom- 
mifarfki, bo za odeyściem Zołnierza, brakło mu dowodow , ktoremi- . 
by gwałtowne przywłafzczenia upoważniać można było. Zoftat 
fig tylko użytek z tych gwałtow przy famym Wielebnym X. Wy- 
branowfkim, ktory sakoniec fprawiedliwym Konwentu Jafoo - Gor- 
fkiego fkargom oprzeć fig nie mogąc, a raczey ofobne onych popat- 
cie Sądowe za zbliżeniem fie Wpifu z Regeltru Executionum uprze- 
dzaiąc , zapifał w całkowitey Sprawie Komparycyg, z ktorey wy- 
padł Dekret wfzyftkie fpory na Kommiflya odfyłaiący, i teyże Kom- 
miffyi nafamprzod rozpoznanie Procefíu Kontumacyalnego zlecaią- 
cy , ktory legatur Nro: ztio. 

Z wydanych obuftronnie Tanotefcencyi ziechali fię Kommiffarze 
na Grunt, gdzie z porządku powyżfzym Dekretem przepifanego, nay- 
przod Kweftya o wazność Dzieła kontumacyalnego wfzczętą zoftała; 
ktorą Sąd ten rezolwuiąc uznał, iż Kondemnata na Konwencie Jafno- 
Gorfkim otrzymana, fimplex tylko lucrum znaczyć, nie zaś exekwo- 
waną bydź mogła ; iako legatur Litt : B, fol: 2. a tergo. 

Appellował wprawdzie od tey fentencyi Wielebny X. Wybrano- 
wiki fam, a Sad Appellacyi iako ab accefforio zakładaney, trzyma- 
iąc fie Reguły Dekretu Affeiforikiego a definitiva tylko dopufzczenia 
pozwalaigcey , mie dopuścił. Przekonał fie Wielebny X. W ybra- 
nowfki o Prawnym tym niedopufzczeniu, bo naftępnie Dokumenta 
komportował, Oneż zaprzyfiagl, na zawiefzenie Wizyi. a odbycie 
pomiaru zgodził fię, w porządku ufkutecznienia czego, Dzieło Kom- 
miflarfkie aż do dnia 8go Pazdziernika Roku 1789. odroczonym 
zoftało. legatur tamże fol: ztio-G” gto. l 

Gdy zas ten Termin odroczenia dla wynikłych naftepnie inte’ 
reflow: ftał fie dla obydwoch Stron niedogodnym; przeto na Termi- 
minie taż Kommiflya aż do dnia ggo Maia Roku nadchodzącego 1790- 
za żądaniem oboiey Strony odlimitowaną zoftała. legatur Nro: 6. 

Ale i tu znowu Wielebny X. Wybranowiki nie był do fądze- 
nia fię gotowym; czyli raczey nie tak bardzo życzył fobie poddać 
pod wyrok Sądowy przywłafzczenia przez fiebie Aktem kontumacy- 
alnym gwałtownie zaiste; wyftarał fię więc o Prorogacyą Terminu 
aż do dnia 27. Lipca tegoż Roku, i one dla tym mocnieyfzego fie- 
bie zapewnrenia do Akt Ziemfkich Lelowfkich per Oblatam po- 
dał. legatur Nro: 6 duplicato. 

Na tym więc dopiero Terminie ftanety Strony przed Sądem 
Kommiffarkkim, alei tu Wielebny X. Wybranowdki nie przeftał wy- 
naydywać takich frzodkow , za ktoremiby Pryncypalney Sprawy, roz- 
fadzenie mogł oddalać.. 

Przypozwał bowiem Miafto Krzepice, iżby to komportowało 
mu Akta fwoie, z ktorych chciał potrzebne, iak mowił, dla fiebie 
wyfzukiwać Dokumenta. Nie ftanęło to Miafto na termin, Kon- 
went zatym Częftochowiki widząc w tym fzczegolny tylko zamiar 
na przewłokę przedfięwzięty, gdy Wielebny X. Wybranowfki dla 
nieftawania MiaftaKrzepic chciał zawiefzenia Sprawy i odlimitowa- 
nia, widział fie bydź przymufzonym wytłumaczyć, iż takowe przy- 
pozwanie, Sprawy między Nim, a Wielebnym X. Wybranowfkim 
tamować nie powinao; a to z przyczyny. amo. iż Miafto Krze- 


pice nie wchodziło do Dekretu Affeflarfkiego Kommiffya naznacza- 
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igcego, a zatym połączenia z Sprawą nie ma, 2do, iż”Rezolucya 
pretendowaney Komportacyi Xiag nie mogła bydź od Sądu Kommif- 
farfkiego Zadana, gdy ten Sąd itych tylko miał Prawo fądzić, 
ktorzy po rozfądzenie do niego odefłani zoftali. 51:6. Przypozew 
ten na fame tylko przewłokę uczyniony, bo Wielebny X. Wybrano- 
wiki mogł fam w Aktach Krzepickich bez przypozwania kwerendę 
czynić, a nawet Manifeftu o to: iżby mu pomienione Akta odmowione 
były, nie fkładał, 4ło iż chociażby też przez iakiżkolwiek bądź 
pozor mogła bydź wynaleziona należność Miafta Krzepic do tey Kom- 
miflyi, kiedy iednak Dekret Affefforfki rzekł: nom attenta Contuma- 
cia alicujus Partis, a Miafto Krzepice nie ftawato, więc nieftawanie 
onegoż biegu fprawiedliwości dla Stron Pryncypalnych tamować 
nie może. 

Z tych powodow Sąd Kommiffarfki nie zważaiąc na niefława- 
nie Krzepic, Stronom Pryncypalnym daley rozpierać fig nakazał le- 
gatur. Lit: B. fol: 42. Po czym między temiż Stronami Repro- 
dukcya Dokumentow w trakcie Sprawy wynalezionych za poprze 
dzaigcym na nie Przyfiegi wykonaniem ułatwioną zoftała. fol: 42. 
& 43. tamże. 

Kiedy tym {pofobem wynalazki na przedłużenie fprawiedliwo- 
ści nie fkutkowały, udano fie do oftatniego, ktory fobie iakby nay- 
dobitniey{zy zachowano. To ieft: Gdy w ufkutecznieniu poprze- 
dniego wyroku fporządzenie Mapp nakazuiącepo, i przez obiedwie 
Strony akceptowanego , i owizem przez nie żądanego, takowe Map- 
py złożyć wypadało; zrobił Wielebny X. Wybranowfki Kweftyg no- 
‘wg, miefzaigcg nietylko porządek poftępowania, ale i układ całey. 
Sprawy; fobie iednak bardzo dogodną bo niefkończone dla Sprawy in- 
wolucye przynofzącą. Wniofł więc iżby złożenie Mapp zawiefzo» 
ne zoftało, aż do ofądzenia Granicznych kweftyi, iakie Miafto Kio. 
bucko przez niego zfomentowane do Konwentu Częftochowfkiego 
rościło. 

Nic łatwieyfzego było nie tylko ten zamiar odkryć, ale i onże 
iako na niczym zafadzony, i owfzem Dekretowi Affefforfkiemu prze- 
ciwny odbić zupełnie; Tłumaczył fie więc Konwent Częftochowfki : 
że Interwencya Miafta nie przeciwko Niemu famemu, ale i prze» 
ciwko Wielebnemu X. W ybranowfkiemu doprfzczona była przez De- 
kret Affeffor(ki, ale nie wprzod, aż pokiby Kweftye między Stro- 
nami pryncypalnemi załatwione zoftały; co i teraz dowodzi, legatur.tenDe- 
kret. Sprawa więc Sprawy tamowaé nie mogła, a tym bardziey Grani- 
czna Adempcyiney, iaka miedzy Konwentem Jafoo - Gorfkim a Wie- 
lebnym X. W ybranowfkim w fporze zoftawała; tym bardziey gdy Dekret 
Affefforfki, ofobny Akt między temiz Stronami, a ofobny z Miaftem, 
ito w końcu dopiero formować zlecił, Sąd zatym Kommiffarfki 
ten wniofek nieprawny odrzucił, i Mappy złożyć nakazał. fol. 44. 

Złożyły Strony obiedwie Mappy. iwoie fol: eodem, Sąd więc 
trzymaiąc fie porządku Dekretem Krolewfkim przepifanego, ktorym 
mu wniofki Stron Cathegoriatim rozpoznawać i fądzić zlecono; Ca- 
thegoriatim też i Wizye iako do porządnego fądzenia koniecznie przy- 
wiązane expedyować nakazał. fol: eodem. 

Zaczął wizy3 Konwent Jafno- Gorfki dwoch Młynew, ktorych 
nieprawne fobie przez Akt Kontumacyalny odięcie chcąc tym mo- 
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cniey udowodnić, okazał Sądowi Kommiffarfkismu dziewięć Stawow 
na iednym porzeczu bydź winnych, iako Luftracyami i Przywileiem 
nadawczym dla fiebie zawarowanych, między ktoremi ite dwa Stawy 
na ktorych Młyny zabrano, znaydowały fię. Attentowat tey Wi- 
zyi Ofobiście Wielebny X Wybranowfki, iak świadczy Akt Kom- 
miffartki fol: 44. a tergo. Ale po expedyowaniu Oneyże zamiaft 
oświadczoney z fwey ftrony nawzaiem co do-tey Kategoryi Wizyi, 
z pobudek fobie wiadomych, założył Appellacyą nie wiadomo od ia- 
kiego Grawaminu , gdy poprzednie wfzyftkie wyroki Kommiflaríkie 
fam akceptował, Sąd przeto takowey Appellacyi iako od niczego, 
i nawet przed decyzyg Negotii zakładaney nie dopuścił; po czym 
Wielebny X. Wybranowfki odftąpił. legatur fol: eodem 44. 
Odltąpienie to nie mogło tak ukończenia tey Kategoryi, iako i 


naltepoych tamować, gdy wyraźny był przepis Dekretu Affefforikie. 


go, ażeby Sprawacała non objtante alicujus Partis Contumacia aut Re- 


ce(Ju , ofadzona finalnie zoftata. 

Jakie Kategorye tak pod tym Aktem, iako i naftępnym odfa- 
dzone były, i iakim fpofobem , to przy wprowadzaniu fzczegolnym 
Sądowi Nayiasniey{zemu ufprawiedliwionym zoftanie; tu tylko dla 
ciągu doniefienia zdarzonych naftępnie okoliczności, donofi fie Sądo- 
wi Nayiaśnieyfzemu, iż pomienieni Kommiffarze po odfądzeniu nie. 
krorych Kategoryi Dzieło {woie do dnia 34. Sierpnia tegoż Ru: od- 
limitowali, legatur fol: 84. a tergo. 

Tym czafem Wielebny X. Wybranowfki lubo z Strony fwoiey 
wydał: Mandaty o rozpoznanie poprzednich Sądu Kommifarfkiego 
Rezolucyi, chcąc ie mieć w Sądzie Nayiaśnieyfzym rozfądzone, a 
zatym na przypadnięcie z Nich Sprawy z Regeftru Czekać był po- 
winien, przecież nie omiefzkal przyfporzyć i w tym mieyfcu Inwo- 
lucyi, ażeby tym fpolobem trudnieyfze dla Klafztoru Częftochowfkie- 
go doyście Sprawiedliwości uczynił. Udaie on fie do Kancellaryi 


- Koronney i tam na przełożenie ze wfzech miar mylne: że Kommif- 


farze Dekretem Affefforfkim wyznaczeni poumierali, niektorzy pu- 
blicznemi zatrudnieni Funkcyami, pomienionego Dekretu ufkute- 
czniać nie mogą ; otrzymuie Refkrypt Superadditionis Commi/ariorum 
w porządku ulkutecznienia takowego Dekretu; nie uczyniwizy ża- 
dney wzmianki, Że rex Dekret iu po części Exekucyą fwoię przez 
odbycie pierwiafikowych Kategoryi, otrzymał. 

Kiedy Konwent Jafuo - Gorlki o wyiściu takowego Refkryptu 
przez nieprawne Innotefceacyi wydanie, iak to nizey okazanym zo. 
ftanie, naypierwfzą powziął wiadomość, natychmia(t będąc przeko- 
nanym, że Refkrypta na Dekreta iść nie mogą, że mylne doniefienie 
uczyniono, iakoby Kommifyi iefzcze z Dekretu Affefforfkiego fpro- 
wadzoney nie byto, gdy tym czafem fam Wielebny X. Wybranowfki 


„Kommiffarzy na nie (prowadził, i w niey fie fadzil; z tych przeto 


pobudek wydał Konwent Jafno Gorfki Mandaty o repozycyą pomie- 
nionego Refkryptu ktore fig przyłączają Nro: zmo. 

Ale naftępnie, gdy z przefłanego fobie Extraktu tegoż Refkry- 
ptu uwiadomionym zoftał, że Kommiffarze nim wyznaczeni nie mie- 
li mocy wydawania Innotefcencyi, lecz tylko do poprzednich De- 
kretem wyznaczonych przydanemi byli, a zatym na Terminie z 
Limity przypadaiacym nie ofobne Dzieło formować , ale do dawniey- 
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fzych Kommiffarzy łączyć fie byli powinni: Przeto te wfzyftkie 
okoliczności przybyłym pod ow czas na Termin z Limity Kommif- 
farzom przełożyli. 

Kommiflarze więc ci Dekretem naznaczeni, idąc drogą przyzwo- 
itą końcem łatwieyfzego Stronom zbliżenia fprawiedliwości, do Kom- 
miffarzy z Refkryptu przybyłych, celem łączenia fię z niemi, czyni- 
li Rekwizycya, ale ci Strony raczey nie interefíu pilnuige odmowi- 
li tego nie tylko nieprzyzwoicie. ale i nieprawnie. legatur ta Rekwi. 
zycya Nro. guo. i Akt Kommiffarfki fol: 96. 97. i 98. Litt: B. 

Kiedy bowiem pomienionym Refkryptem nie mieli mocy wyda- 
wania Innotefcencyi, ale tylko ad exhibitionem ejusdem Re/cripti zie- 
chać fię na Grunt byli powinni, więc do formowania Dzieła fwoie go 
nie mieli żadnego Terminu. 

Kiedy daley Wielebny Kiądz W ybranówfki od poprzednich Są: 
du Kommifarfkiego Rezolucyi, wydał Mandaty do Sądow J.K. Mci 
Affeflortkich , ktore Rezolucye na mocy poprzedniego tychże Sądow 
Dekretu zapadły; więc znowu nie mieli mocy ani przyzwoitości roz- 
poznawać Dzieła Wfpoł - Kommiflarzy fwoich, tym bardziey, gdy 
im Refkryptem nie kognicya takowych Dzieł, ale profte Dekretu 
Affefforfkiego ufkutecznienie nakazane zoftało; więc moc Refkry- 
ptem udzielona im zaczynać fig dopiero mogła od tego, na czym pier. 
wfi Kommiffarze ftaneli, to ieft od Limity, na Terminie z ktorey 
gdy przez pierwfzych do łączenia fię wyżywanemi byli, nie mogli 
niewiedzieć iż ieft i iuż był pomimo nich Sąd, ktory fig ufkute. 
cznieniem Dekretu Affefforfkiego zatrudnia. 

Ale tak im wypadało czynić, ażeby do zamierzonego celu przy- 
mnożenia Inwolucyi łatwiey trafić. Ziechali fię na mocy Refkry- 
ptu, a opifow iego nie fluchali. Refkrypt bowiem ten nakazał 
im ufkutecznienie Dekretu Affefforfkiego, chciał mieć nayprzod Spra- 
wę między Konwentem Jafno- Gorfkim a Wielebnym X. Wybrano- 
wfkim fądzoną; Oni wzieli fig do fuchania Karg Mieyfkich, Miaftu 
nayprzod wizyą odprawiać nakazali, a po tey odbytey wrocili fis 
znowu do Kategoryi Wielebnego X Wybranowfkiego, i te wptzo 
lubo iuż Dekretem Kommifarfkim ofądzone, i Jub Litispendentia Są- 
du J. K. Mci Affefforfkiego przez wydane od famego Wielebnego X. 
Wybranowfkiego Mandaty, wifzące, ofadzili, ofadzili daley bez 
przytomności nawet Pleni potenta, UU Officyaliftow Skarbu Koronnego i 
UU. Inftygatorow Koronnych; lubo w ich fpofobie fądzenia kwettya 
Graniczna między Dobrami Krolewfkiemi 2 iedney , a Dobrami Wil- 
kowiecko Dziedzicznemi zachodziła, ktorą oni rownież Decyzyą 
fwoią zaięli, gdy z temiż Dobrami Granice dla Miafta nayniepra- 
wniey udeterminowali, kladzie fig to Dzieło Litt: C. tudziez Relacye 
wydanych przez J. X. Probofzcza Pozwow Nro: 9. 40. & 14. 


Ten był ciag Proceflu między Stronami prowadzonego, od kto- 
rego do fzczegolnych ¡uz Kategoryi roztrząśnienia przyftapićby nale- 
żało, gdyby nie wypadała konieczna potrzeba odpowiedzenia przy- 
naymniey cożkolwiek na te wfzyftkie czernidła, iakiemi Wielebny 
X. Wybranowfki początkowe fwoie Pifmo napełnił. 

Nie może to nayprzod nie ftaé fig przyczyną gorfzącego zadzi- — 
wienia, iak Duchowny przeciw Duchownemu z tak wyfzukang nie- 
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nawiscig powftawać może w ten czas, gdy iftoty Sprawy, nieubo- 
cznych pobudek pilnowaćby potrzeba byłe, ۱ 

Nie bedg XX. Paulini Jafno - Goricy odpowiadali w fzczegol ٠ 
ności na potwarze przeciw nim miotane; Niegodńe bowiem la ۰ 
du Nayiaśnieyfzego, iakożkolwiek ie godnemi fiebie Wielebny X. 
Wybranowfki ofądził. 

Policzył trofkliwie doftatki Paulińfkie, zapomniawfzy, ze do- 
chody z tych Dobr oddaie Konwent Jaf{no- Gorfki całkowicie do Skar- 
bu Koronnego, że za inne Fundufze, dopełnia obowiązkow przy za- 
pifach przyłączonych. Nie chce w tey mierze Konwent Jafno- 
Gorfki wychodzić wzajemnością, ażeby fie przy wyliczaniu partycy- 
powanych przez Probofzcza Konwentowych dochodow Kłobuckich, 
z niedopełnieniem przywiązanych do nich obowiązkow nie fpotkał. 

Zaftanowić fie tylko mufi nad okowanym iakoby przez XX. 
Paulinow, Xiędzu Liflowieckim, iak go Wielebny X. Wybranowfki 
mogł w tych okowach przeprowadzić fzczęśliwie przez Rzym, Szlątk, 
i Warfzawę? ' 

Potwarz to ieft tym złośliwfza, że famym tylko gotoflownym 
doniefieniem, a żadnym innym dowodem nie wfparta. Gdyby nie 
fzło o prożne Sądu Nayiaśnieyfzego zatrudnienie, złożyłby Konwent 
Jafno-Gorfki liczne Papiery, ktoremiby dowiodł, że dawnieyfzy 
Probofzcz Kłobucki wraz zfwym Konwentem więcey zbytkom i 
zgorfzeniom, a niżeli naukom oddany, ściągnął na fiebie Kommiflyą 
Rzymfką. że na mocy dowodow, za przewinienia fwoie, Władzą Stolicy 
Apoftolfkiey ukarany zoftat, nie tak iednak , iak fię Wieleb: X. Wy- 
branowfkiemu napifać podobało, aż do kaydan, Czy tylko te wia- 
domości nie wyciągnął Wieleb: X. Prałat z Dokumentow przez fie- 
bie z Wrocławia fprowadzonych? Bo iakożkolwiek okoliczność ta 
nic nie pomaga fprawie, przecież wiedzieć należy, iż pierwfzy 
raz dopiero ten woiaż Papierow po Błoniu i Wrocławiu wiadomym 
fie ftaie. 

Zbierano potwarze, ażeby niemi brak dowodow zaftąpiono. Pofunie- 
to fie daley , bo Dokumentom fkładanym dano tłumaczenie takie, 
iakiego nie maią, ani mieć powinny, i tak właśnie względem 
Refkryptu Additionis Commi/Jariorum zrobiono, ۱ 

Zyczyli fobie XX. Paulini Refkryptu, i to fig od nich nieza- 
przecza, ale nie ¿yezyli takiego, iaki naftępnie Wielebny X. 
Wybranowfki wyiednat. W Dekrecie bowiem Krolewfkim Kommif- 
fyą wyznaczaiącym nie było wzmianki o Granicach, ktore XX. 
Paulini dla ofzczędzenia kofztow iuż i tak znacznie im przez Stro- 
nę przeciwną zrządzonych, Za iednym zachodem ułatwić chcieli. 
W tym więc a nie innym celu pifany był Lift JX Przeora Jafno - Gor- 
fkiego pod d. 15. Kwietnia 1790. od Strony pod Nrem 15. złożony. Ale 
czyliż względem tego fzedł Konwent Jafno - Gorfki podftepnie? Wizak 
wtymże famym Liście ieft oświadczenie: ze Kopią maiącego bydź 
Relkryptu chce wprzod Konwent kommunikować. 

Oświadczył daley Przeos Jafno- Gorki tym Liftem iż wkrotce 
z Warfzawy wyieżdza i w tymże famym intereflie ofobiście fię ro- 
zmowi. Był w Kłobucku, oświadczył JX. Probofzczowi, iż iuż 
tego Refkryptu wyrabiać nie będzie, i na tym rzecz cała z wiado* 
mością Strony: kończyła fig. 2 
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Wypadało potym z oftrożności uczynić w Kancellaryi W, Kor: 
prekuftodycyq, ażeby Strona z mocy pierwiaftkowego traktowania 
niewyftarała fig o iednoftronuy Refkrypt, Ale iakże ta prekufto- 
dycya uczyniong była? legatur u Strony Nro 46. oto: iżby Kancel. 
larya wftrzymać fię raczyła aż do zniefienia fię Strony Rekwiruiącey 
z Stroną dtugą to ieft Konwentem Wielebnych OO, Paulinow Ja- 
{no - Gorfkich. 

Ta prekuftodycya zaniefiona była pod d. 30, Lipca. Wieleb: 
X. Wybranowfki poftąpiłże fobie podług niey 2 Bynaymniey, 
Pod d. 12. Augufti wyrobił Refkrypt iednoftronny. — W yrobiłże go 
przynaymniey tak, iak początkowa była między Stronami umowa, 
końcem pomnożenia władzy Kommiffarzom do uftanowienia granic? 
I tak nie. Wyrobił go profto do ufkutecznienia Dekretu Affeffortkiego 
iakoby iefzcze nie exekwowanego, choć podd 27. Lipca tegoż famego 
Roku ftawał przed Kommiffarzami przez Dekret K rolewfki wyznaczone- 
mi. Wyrobił go daley z powodu zafzłey śmierci Kommiffarzy iednych, 
a zatrudnienia drugich; choć nie pokazuie, ktory to z Kommiffarzy 
umarł, ktory ziechać nie mogł, bo pod d. 27. Lipca, było ich pie- 
ciu, ktorzy fadzili i Akt odbywali. _ Nie misłem na ten czas mó. 
ich Kommiffarzy, napifał tak w fwoiey Informacyi Wielebny X. 
Wybranowfki. — Ofob więc nie Dokumentow brakowało Wielebne. 
mu X. Probofzczowi, ale iak fabe mufzą bydź te Dokumenta, do 
ktorych aż Ofob dobierać potrzeba? 

Jak to daley pogodzić można ufprawiedliwienie Wielebnego X. 
Probofzcza z wyrazami w Iuformacyi iego umiefzczonemi ? Appel- 
lował iak mowi od niektorych Rezolucyi Kommifarfkich, niedo- 
pufzczone Appellacye 'popierał Mandatami ; a te Mandaty gdzież wy- 
dawał 2 oto: do Sądu Nayiaśnieyfzego; więc Rezolucyi z nich cze- 
kać był powinien w tym Sądzie, a on udał fig do Kancellaryj po 
Refkrypt; iak gdyby ani Dzieł poprzednich Kommiffarfkich ani Man- 
datow przez niego famego wydanych nie było. Nie ieftze to 
czyfty dwoch Inwolucyi 2 

Kroki takie nie tylko bez nagany, ale i bez kar uchodzić nie. 
powinny. Urofly ztąd trzy Akty Kommifarfkie, wfzyftkie odre- 
bnie formowane. Kategorye w nich zawieraiące fie przeświadczą 
tym mocniey Sąd Nayiaśnieyfzy, iak niefprawiedliwe a razem i 
pienne pretenfye uformował Wielebny X. Wybranowfki z Konwen- 
tem fwoim Kłobuckim, przeciw Konwentowi Jafno - Gorfkiemu, do 
ktorych ufprawiedliwienia nim przyftąpiemy porządkiem Katego- 
tyi w Dziele Kommiffarkim Lite: B. wfkazanym , wypada nafam- 
przod ułatwić dwie Kategorye Akcefforyine z Strony Wieleb: X, 
Wybranowfkiego przytoczone. A z tych ieft; 

Pierwfza o Rezolucyą iakoby Dekrezu zaocznego Sadow Krolew- 
fkich 1789. R. i Aktow Kommifarfkich w exekucyi iego zapadłych. 

Myli fig nayprzod Strona, iakoby Kommiffarze Dekretem fwo- 
im wdali fię w rozpoznanie Dekretu Affe florhkiego, bo i owfzem oni 
w ufkutecznieniu iego poftąpili. 

Dekret albowiem Krolewfki podd. 19 Kwietnia 1789. zapadły 
nafamprzod Procefs exekutoryalny Kontumacyalny rozpoznać kazał, 
iak wyżey położono go fub Nro, gio, 


Kom- 
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Kommiffarze też wufkutecznieniu tey władzy fobie udzieloney 


poftepuiąc z przyczyn przyniefionych i przez Konwent Jafno. Gorfki * 


ufprawiedliwionych za dekłarowali: że Kondemnata w Sądzie Nay» 
iaśnieyfzym po odftąpieniu Konwentu Jafno - Gorfkiego otrzymana 
na nim, fimplex tylko Lucrum znaczyć, nie zaś exekwowang bydź 
mogła. 

W czymże tu więc Sed Kommiffarfki nad władzę fobie udzie- 
long poftapit, iak piędko kondemnaty nie zniofł, ale tylko Dzieła 
w ترما‎ exekucyi zapadłe za nielegalne uznał? Wízak to fobie miał 
Dekretem Krolewfkim zlecone. 

Druga przyczyna przytoczona od Strony, że kondemnata ta ieft 
podług Ordynacyi Affeflorfkiey R. 1764, i ważną i za Dekret za- 
oczny mianą bydź powinna; fprzeciwia fię teyże famey Ordynacyi, 
ktora mowi: że fprawy ex Cruda radice do Affefloryi przychodzące, 
a bez Kommillyi obeyść fig nie mogące, bądź przez [Dekret oczy- 
wifty, bądż zaoczny, na Kommiflya odfyłane bydź maig. Nim więc 


Dekret zaoczny naftępować może, Konwikcya Strony nieftawaiącey | 


poprzedzić go powinna tym bardziey, gdy (prawa przychodzi ex 
Crudo. 

Jakoż tak chciał mieć fam Dekret Sądu Afflefforfkiego d. 30. 
Xbris 1788. zapadły, gdy mowi: Et quoniom Conventus  Cagftochovin 
enfis a Judicio recedit; ideo fuper eodem Condemnationem obtinere permit- 
timus. 

Na mieyfce więc tey kondemnaty. nie godzilo fig dyktowaé 
Dekretu na Kommiffyą, i to iefzcze ztak uciąźliwą regułą. 

Niegodziło fie daley i exekwować takowey kondemnaty raz Ze 
nieprawnie otrzymaną była, drugi raz, że wydane zoftaty Mandaty 


` o podniefienie teyże Kondemnaty z Inhibicyą o nieexekwowanieiey, 


należało więc przynaymniey Litifpendencyg Sedu Krolewikiego 
fzanować. 

Trzecia przyczyna rownież naynieftofowniey z Prawa Grodzieñ- 
fkiego 1784. wyczerpana przez Stronę. Nayprzod bowiem nie ma 
Wielebny X. Probofzcz Kłobucki, z Konwentem fwoim ani miał pod 
ow czas ¿adney Kategoryi expulfyiney przeciwko Konwentowi Ja- 
fno- Gorfkiemu, bo cate Dzielo Kontumacyine, na mocy Kondemna- 
ty fporządzone, przyfadza dopiero Wieleb: X. Probofzczowi grunta, 
łąki, i młyny, ktorych on nigdy wprzod nie pofiądał, Więc w 
tym expulfyi nie było, ani bydź mogło; a narefzcie choćby tez i 
była expulfyaiaka, co ieyniema, czyż taka gradacyg Proceflu chcia- 
ło mieć zachowaną Prawo Grodzieńlkie 1784? Uznato doftate- 
czną iednę kondemnatę w Sprawach expulfyinych, ale to fie rozu- 
mieć powinno, co do zupełności proceffu, nie do możności exekwo- 
wania zaraz tey kondemnaty, bo i owfzem wyraźnie napilato toż 
Prawo: że żadne exekucya nafiępować niepowinna, tylko za poprze- 
dzaiacym w przod Dekretem executionis. A ten możeż w przypadku 
fwoim pokazać Wielebny X W ybranowiki ? 

- Czwarta przyczyna na fkafiowanie Rezolucyi Kommifłarfkiey , ani 
fluzy do przypadku, ani fig zgadza z przytoczeniem. Mowi bo» 
wiem Strona; że uchylone zoftały Akty Kommiffarfkie, ktoremi 
Konwent Kłobucki z Pofleflyi fwoich wyzutym zoftał. Choćby 
i tak było, coż to ma za związek z Aktami exekutoryalnemi na 
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mocy kondemnaty formowznemi. Wfzak tu niema kweftyi o Dzie- 
ła Kompromiffarfkie, bo od nich obie Strony dopiero po fpełnio- 
ey iuż przez Wielebnego X. Probofzcza Kłobuckiego nieprawney 
exekucyi, odftąpiły. Ale ieft kweftya, albo z'pierwfzey konde- 
moaty, mogło bydź Lucrum takie dyktowane, i zaraz z źle użyta 
pomocą woyfkową naynieprawniey exekwowane ? Więc obrona nie 
fluzy do przypadku, aco więcey nie zgodna ieft z przytoczeniem. 
Niech pokaże Wielebny X. Probfzcz iednę przynaymniey Rezolu: 
cya Sądu Kompromiflarfkiego, ktorąby mu co z pofiadania Jego, na 
rzecz Konwentu Jafno- Gorfkiego odięto. Zadney nie ma takiey, 
bo tam Konwent Jafno~.Gorfki bronił fie tylko przeciw chęci zagar- 
nienia fobie tego, co fam pofiadał, i do czego Wielebny X. Wybra- 
nowfki pierwlzy raz dopiero z Żołnierzem trafił. Więc mowić 
nie może iż przez Akty Kompromiffarkkie z Pofleffyi wyzutym zoftał, 

Ze wfzech miar zatym Rezolucya Kommiffaríka uznaigca kón- 
demnatę w Sądzie Krolewfkim iako fimplex Lucrum , a nie zaś exe- 
kwować fie mogącą pokazuie fie bydź prawna i fprawiedliwa, Na: 
tym wiekfze iedoak Wieleb: X. Wybranowfkiego przekonanie, po- 
trzeba mu iefzcze dowieść, że tę Rezolucyą fam akceptował, a za- 
tym nieprawnie tę Kategorya pódnofi, i nieprzyzwoicie Sąd Naye 
iaśnieyfzy nią zatrudnia. 

Appellował wprawdzie, ale gdy Sad Kommiffarfki z mócy regu: 
ły Dekretu Affeffortkiego, a fola tylko definistwa dopufzczenie Appel- 
lacyi dozwalaiacey, takowey Appellacyi ile in acce/forió zakładaney, 
nie dopuścił Wielebnemu X. W ybranowfkiemu; przekonał fig w tey 
mierze, i od niey odftąpił. 

Natyehmiaft bowiem nakazaną Komportacyą ufkutecznił; na 
oznaczenie pomiaru i zayście Limity w porządku fporządzenia po- 
pomiaru zgodził fig, iak pomimo wyrazów famego Dekretu Kom- 
miffarfkiego fpifał proiekt takowey Limity, onze podpifał; ktory 
wiafną dego ręką podpifany kładzie fie Nro. 42. 

_ Naftępnie znowu zgodził fie na dwie Limity, z ktorych ofta- 
tnia pod liczbą ótą wyżey położona imieniem ¡ego famegodo Akt Ziem- 
fkich Lelowfkich per oblatam podana zoftała. 

Na Koniec pod d. 27. Lipca 1790. R. pifał fie na Kommifyi 
fam do tegoż Aktu Miafto Krzepice przypozwat, wniofki Iwoie tam: 
że rożne czynił; więc potylekróć akceptuiąc powyżfzą Rezolucya 
Kommifłar(ką, czyliź dziś przeciwko włafnym fwoim krokom po. 
wftawać może? 


To przedfięwzięcie Wielebnegó X. Wybranowfkiego w pier: 


wfzey zaraz Kategoryi okazane, przeświadezać powihnó , co o refz: 
cie myśleć należy. Wfzyftko mu ieft przeciwne, wfzyftko wzru- 
fza, to tylko zamiarom iego choć poźuiey uwidzianym nie dogadza, 
ale co wfzyftko bezkarnie uchodzić nie powinno, 


Dla czego Konwent Jafno - Gorfki fupplikuie: 
Rezolucya Kommiffarfks w tey mierze zapadłą iako z Prawem 
i fprawiedliwością zgodną, a nawet przez Wielebnego X. W ybra- 
nowfkiego akceptowaną, za niewzrufzoną uznać, i owfzem pomie- 
nionego Wieleb: X. Wybranowikiego za praedfiewzięte oneyże nad. 
watlenie ukarać. 


1 


Druga Kategorya Akcefforyinie wniefiona ieft o utwierdzenie Pro. 
ceflu reindukuiącego Konwent Kłebucki do Prowentow, Dziefięcin, 
Gruntow i Laffow, i Summę onemuż w moc bonifikacyi Prowentow 
i kar przyfądzaiącego. 

Jakozkolwiek Kategorya ta nie mogłaby bydź tylko fkutkiem 
pierwfzey, i dla tego przez Wielebnego X: W ybranowfkiego nay- 
nieprzyzwoiciey rozłączoną zofłała; przecież da fie z Strony Kon. 

, wentu Jafno Gorlkiego odpowiedź w dowodzie, że Wielebny X. 
Wybranowfki nie ma do czego żądać Reindukcyi, iak prędko z ni. 
czego wypartym nie zofłał. 

Przytoczono zoftało z Strony Konwentu Jafno Gorlkiego , iż 
nieprzyzwoicie ta Kategorya od pierwfzey odłączona zoftała, i to 
znatury famey kweftyi wypada. 

N: mocy bowiem czego Wielebny X. Wybranowiki wfzedł do 
Pofleffyi Mtynow, Łąk i Gruntow? Na mocy Proceffu Kontuma- 
cyalnego exekwowanego, bo przed nim nie nie pofiadal z tego, co 
naftępnie Konwentowi Jafno- Gorfkiemu zabrał. 

Zrezolwowano to Dzieło gwałtem raczey, a niżeli Aktem 
Exekucyinym nazwać fie mogące, zrezolwowano go, żenic, oprocz 
famey tylko proftey kondemnaty, znsezyé nie powinno, upadła więc 
tym famym i Poffeffya, ktora na mocy iego wziętą zoftała; a w ta- 
kim przypadku iak może bydz nafamprzod Zadana Reindukcya 2 

Daley mniemana Profleflya zawifła od ważności Proceflu ią nada» 
iącego, a ten za żaden uznany, i za taki przez famego Wielb: X. 

| Wybranowfkiego akceptowany zoftał, iakże znowu przeciwko tey 
akceptacyi wtafney, żądać można Reindukcyi? 
| Ale tu wypada obiaśnić Wieleb: X. Wybranowikiego, iż co 
4 do tey kategoryi, fam nie wie, czego żąda, Przed Kompromiffem 
sie był w pofiadaniu tego, o co do Konwentu Jafno - Gorfkiego pre - 
tenfye rościł. Kompromis uznał preten{ye iego nieprawne, więc 
mu Pofłeflyi nie nadał. Wytoczyła fie (prawa do Sądu Affefforyi 
Koronney , gdzie po otrzymaney kondemnacie zrobił fobie kontuma- 
cyiny Akt, na mocy ktorego zabrat dopiero gwałtownie to, czego 
prawnie i (prawiedliwie otrzymać nie mogł; uchylone to dzieło. 
Naftępnie za odfądzeniem każdey kategoryi Sąd Kommiffarfki z De- 
kretu Krolewfkiego fprowadzony przez Akt fwoy Litt B: przywra. 
cał Konwent Jaíno - Gorfki do Poffeflyi tego wfzyltkiego, co mu bez. 
prawnie wyrwanym zaftalo, Wyrcbił po tym wfzyftkim Wieleb: 
X. Wybranowfki Refkrypt, a z niego fprowadziwfzy Kommiffarzy , 
odebrał na powrot to wfzyftko, od czego przez pofrzedoiczy AktKommil. 
farfki Litt Be byt odfądzonym; do czegoż więc dziś reindukowanym 
bydź może? 
Jakie przy tym oddawaniu oftatnim ١۸۶۸1 na rzecz Wieleb: 
X. Wybranowfkiego gwałty z Strony iego popełnione zoftaly , na- 
ftepne Dokumenta przeświadczą naylepiey, 


1790. d.26. Auguftiin Adis Terreftribus Lelovienfibus: Ex comparti- 
one Generoforum Gafiorowfki & Bartlińfki in & contra Prepofitum, 

tum R. Beneditum Zwolińfki ConventusKłobucenfis Laicum, ac a- 

lios ratione proteltantium in Molendinis binis [ub ipfo oppido Kło- 

. bucko & Villa Zakrzew jacentibus, Poffeflionem explentium Diebus 


Ca 


io 


th r doy 


wz. & 24. Menfis & Anni eorundem in ipfo expirio Poffeffio- 
nis, turmatim invafionis, exinde Proteftantium velle expulfionis, 
violentiarum cum immiffis hominibus & fecum adductis perpe- 
trationis, eorundem concuffionis, ex Molendinis extrufionis, 
'Generofi Bartlinfki in ftagno velle fuffocationis, Poffeffionis Mo- 
5 lendinorum poft expletam Poffeffionem receptionis, aliarumque 
injuriarum MANIFESTATIO Wr. 43.. 
Eodem. Die 4. 7bris. w Częftowie, m w Urzędzie Land - Woyto- ۱ 
wikim przez Subdelegata i Lawnikow Przyfiegtych w przyto- 
mności Karola Laflowfkiego, Pawła Krzyzanowfkiego Cyruli- 
kow, Ran Pracowitym Marcinowi Zaiącowi, Auguftynowi By- 
czkowi, Woyciechowi Zaiączkowi, Jozefowi Chłodowi , Jako- | 
bəwi Wilkowi zadanych , i razow finych z ofkarżeniem o to | 
Wieleb. X. Wybranowfkiego OBDUKCYA Nr. 44. 
Eodem. Die: 6. 7bris in Caftro Petricovienfi. , R. Luboienfki Nomine 
Conventus Claro Montani contra Prepofitum túm Religiofos 
. Conventus Klobucenfis Profeffos, numerum 5. Perfonarum com- ` 
plentes, atque H. H. Albertum Patremfamilias & alios famulos, 
tim Laboriofum Chriftophorum Seliga ac alios Conventus Kło- 
bucenfis fubditos, nec-non Famatos Joannem ,Zarebfki Nota- 
rium, Chriftophorum Wiklerfki Tribunum Plebis, Martinum Se- ` 
kret-Bedellum Oppidi Kłobucka, Jacobum Lucam & Adamum 
Grzybowfkie ac alios Oppidanos Ktobucenfes, ideo: quia ipfź 
| , & quidem Præpofitus cum Conventu ac famuli & fubditi eorum 
armis varii generis nempe bombardis, fclopetis, baculis muniti, , 
fubditos Conventus Claro Montani ad exercendam in Stagno fub 
| Oppido Ktobucko fito pifcaturam deftinatos, nil mali gerentis, 
| fuperaggredi, ad eos aliquot vicibus'explodere, Oppidanis pul- 
| fu Campane ad tumultum incitatis, congeftaque numerofa ca- 
| terva hofcemet fubditos è loco redeuntes infequi, concutere, 
jubere, ac voce elata, his formalibus: = by zabiy a ia na fun- 
ty zapłacę = exclamare, & alias perplures oppreffiones mi» e) 
nari, multos ex fugientibus vulnerare , jam vero Oppidani poft- | 
| poñta Dominii obfervatione , nullo proprio adid commoti nego- 
Eo tio, in toties diétosfubditos irruere, eofque ufque ad inflittro- 
| nem vulnerum moleftare prefumpferunt; propterea ratione præ- 
| mifforum contra eofdem MANIFESTATUR Nr 125. 
Eodem. Die 16. gbris in Adis Terreftribus Lelovienfibus. , X. Wierufki 
imieniem Konwentu Jaśno Gorfkiego przeciwko JX, Probofzczo- 
wi i Konwentowi Kłobuckiemu, o to: iż część Dobr Krolew- 
fkich uftawicznie zagarniaig, w niedawnym czafie Lake Pafte- 
wnik Zakrzewfki zwaną, napędzonym Inwentarzem Klafztornym 
wypaść kazali, a podfycaiąc bunt, Inwentarza z tegoż Miafte. 
czka i Pilnowaczow za przywodem do bitwy gotowych w zna- 
czney liczbie użyli; Chłopow Zagorfkich Łąki do Siedlifk na- 
dane, nafianą zgraią pokofic, i zaraz trawę zabrać powazyli fie; © 
Rolę Dworu Zagorfkiego wiafng, Pługow przefzło zo. neffawfzy, 
poorać ośmielili fie pewnego dnia przed Bramą Dworu Zagor- | 
fkiego obwoływanie iakieś na zamiefzanie fpokoynosci Kon- 
wentu Jaśno Gorfkiego fprawili, rozliczne gwałtowności w cią- 
gu toczącey fię Sprawy śmiało dokonali; o to więc wfzyftko i 
o w[ciagnienie kar za to zafłużonych MANIFESTUJE SIĘ No. 16. 
Trudno 
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Trudno wierzyć, ażeby tak rażące gwałty przez Duchowne 
Ofoby przedfię brane i popierane zoftaly. — Były iednak w famey 
rzeczy, i o to ofobna z Strony Konwentu Jasno Gorfkiego wprowa- 
dzóna będzie na końcu tey Informacyi Kategorya. ~ Tu tylko po- 
wyżfze dowody przytoczone zoftały na fproftowanie żądań Strony, 
iż fię w nich miarkować nie chce, gdy pretenduie Reindukcyi do te- 
go, co iuż fama Klafztorowi Jasno Gorfkiemu gwałtownie zabrała. 
A ztad łatwo przekonać fig można, iak nieflufanie ta Kategorya 
wtrąconą zoftała; tym bardziey, gdy Sprawa między Stronami nie 
w punkcie famey Reindukcyi, ale iuż in Negotio principali przycho ۰ 
dzi, i fam Wielebny X. Wybranow(ki z fwey ftrony liczne Katego- 
rye wprowadził; ktorych oftatecznego rozfądzenia żąda. — 

Jeft więc prozba z Strony Konwentu Jaśno Gorfkiego z powodu 
wyżey dowiedzioney nieważności Proceffu, ktory fam tylko Wieleb. 
X. Probofzczowi ufłał drogę do dopełnienia gwałtowney Polfeffyi; 
żądaną przez Niego Reindukcyą iako i na żadnym dowodzie 7۰ 
tuiącą fie i w czafie, gdzie iuż Sprawa pryncypalna decydowaną 
bydź ma, mieyfca mieć nie mogącą, uznać, i owfzem Procefl Kon- 
tumacyalny wraz z iego fkutkami iako wyzey, za nielegalny zade- 
klarować, a do oftatecznego naftepnych Kategoryi rozfadzenia 
przyftąpić. $ 

Wprawdzie w porządku Kategoryi z Strony Konwentu Jaśno- 
Gorfkiego pierwfząby bydź powinna o uchylenie Dzieła Kommiffar- 
fkiego z mocy Refkryptu odbytego, u Nas Litt, C, położonego , gdy 
jednak Dzieło to nie tylko z famey nielegalności, ale i niefprawiedli- 
wości fkarżemy, a ta niefprawiedliwość przy każdey w fzczegolno- 
ści Kategoryi okaże fie, przeto w tym mieyfcu daią fie na uchylenie 
pomienionego Aktu przyczyny z famey nielegałności wynikaigce: — 

iwfza: że Refkrypt iednoftronnie i ad narrata nigdy dowieść 
fie nie mogące wyrobiony. — 

aga: że Kommifiarze Refkryptem wyznaczeni nie mieli mocy 
wydawania Innotefcencyi; tylko ad exhibitionem Refcripti ziechać fie, 
a zatym z Kommiffarzami Dekretem poprzednim wyznaczonemi łą- 
czyć fig byli powinni; ~ żadnego więc Terminu do rozpoczęcia 


Dzieła fwoiego nie mieli. — 


gcia: ze im nakazano Dekret ufkutecznić, mie zaś Dzieła 
Wfpoł Kommiffarzy poprzednie, w ufkuteznieniu tego Dekretu zapa- 
dle, przelądzać , «o tym nieprawniey zrobili, gdy fam Wielebny X. 
Probofzcz od pomienionych Kategoryi wydał Mandaty do Aflefforyi, 
a zatym w Sądzie Nayiaśnieyfzym nie u Kommiflarzy Refkryptowych 
Katogorye ¡uz rozfadzone wprowadzić był powinien. — 

gta: że daley w ufkutecznieniu Dekretu Affeflorfkiego wypada- 
ło Kommiflarzom nuyprzod Kategorye między Konwentem Jaśno 
Gorfkim a Konwentem Kłobuckim zachodzące rozfądzić , oni zaś 
wprzod Kweftye Miafta przedfięwzięli, i tych niedokoñczywfzy, do 
drugich Kategoryi wzieli fig. —- 

gta: że fądzili Kategorye Jub Litispendentia Regia będące, bo tak 
Wielebny X. Probofzcz Kłobucki iako i Miafto Kłobuck wydaio Man- 
daty do Affefforyi; fądzili na koniec Kategorye Graniczne między 
Dobrami Krolewfkiemi z iedney, a Wilkowieckiem Dziedzicznemi z 
drugiey Strony, i to bez przytomności UUr. Inftygatorow Koronnych, 
i Officyaliftow Skarbowych; co iedno zdolnym ار‎ gies Akt 
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cały, tak-podług dawnieyfzych Praw i Preiudykatow licznych, iake 
też nawet podług teraźnieyfzey Sądu Krolewfkiego Ordynacyi, — 

Te więc fa wizyftkie przyczyny nielegalności Aktu z mocy 
Refkryptu odbytego, a niefprawiedliwość iego przy przełożeniu ka- 
żdey w fzczegolności Kategoryi tym widoczniey pokaże fig; kto- 
rych to Kategoryi wprowadzenie przedliębierzemy porządkiem w 
Dekrecie Kommiflarfkim fub Litt. B. wyrażonym, z ktorych ief: = 


KATEGORYA Iwíza: 


O DWA MŁYNY NA RZECE ~ CZARNEY OXIE = 
BĘDĄCE. i 


Młyny te Wielebny X, Wybranowiki mieni bydź należącemi fo- 
bie z powodu iakoby Erekcyi i innych dowodow; — Nim na Do- 
kumenta przez Niego w tey mierze złożone odpowiemy , ufprawie- 
dliwi fig nayprzod z'Dokumentow Strony mafzey, iż ich w 7 
fpofob pretendować nie może, ani-powinien, iako zawfze do Staro- 
ftwa Kłobuckiego należących. — _ 

Przed wprowadzeniem tey Kategoryi do Sądu Kommiflarfkiego, 
expedyował nayprzod Konwent Jaśno ‘Gorfki Wizyą, ktora legatur w 
Akcie Kommiffarfkim Litt. B. fol. 85. , 

Zaczął zaś tę Wizyą, od okazania dziewięciu ftawow na ie- 
doym Porzeczu = czarna Oxia = zwanym, a to dla tego; iżby tak 
z Rewizyi iako i Luftracyi dowodząc należność ich niezakweftyono- 
wang do Staroftwa Kłobuckiego, dowiodł zaraz Ze i te dwa Młyny z 
Stawami na tymże famym Porzeczu, iako w frzodku włafnie po- 
między dziewięciu znayduiące fie, nie 'mogą nienależeć do pomie- 
nionego Staroftwa; -a zatym, ¿e źle przez Wieleb. X. Wybranow- 
fkiego i Konwent Kłobucki fą pretendowane. — 

Młyny te od naydawnieyfzych czafow Nomenklatury fwoie za- 
chowuią „'iak to naftępnemi Dokumentami okazane będzie: = 1wfzy 
z nich co do liczby znayduiących fię na iednym Porzeczu, zowie 
fie Glufek. zgi Otrąbka, "ci Padyżyńfki naftępnie Domagalinfki nazwa. 
ny. qty Motyczyń/ki czyli Nadolny. sty pode Dworem, 6ty na Wi. 
¿my za Wfią. gmy Ro/fochacz. 'gty Zobodny. 

Te zaś ktorych Klafztor Kłobucki wraz z fwoim Probofzczem 
żądaią, la: Padyżyn/ki czyli Domagalinfki i Motyczyn/ki czyli Nadolny; 
jak iednak mylne ieft to żądanie, -naftepuiace przeświadczą Doku- 
menta: — 

1500. F. 2. ipfo die Fefti St. Fabiani & Sebaftiani coram Actis Civili- 
bus Kłobucenfibus. Paulus Padyga Molendinum Lafkowfki di- 
ćtum cum fluvio dito = czarna Noxia = Michaeli Każirod, 
Jacobo Tegiel, Nicolao Strużyczek fuis fidejufforibus RESIGNAT 

No. 17. 

Pierwfzy dowod Młyna nie przez Kłafztor Ktobucki, ale 

przez Miefzczanina pofiadanego, i na Rzece czarney Oxie bę- 

dącego; od ktorego to Padygi Młyn ten naftepnie nazwilko 
fwoie zatrzymał. = 

1836. F. 6. poft Feftum Purificationis B. V. Marie ibidem. Joannes 
Koftka, Andreas Oppidani Krzepicenles, atque Joannes Czofak 
Oppidanus Kłobucenfis, pro Jacobo Stepka fuper Molendinum 
ditum Padużyníki, a Jacobo Stepka & ejus Succefloribus non 


es 
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impediendum fuper fluvio czarna Noxia fitum Oppido Klobucenfi 
vicinum. EFFIDEJUBENT Nr.48. 
Tym znowu Dokumentem probuie fig nie tylko zatrzymanie 
Nomenklatury Stawu Padyżynfkiego z powodu oftatniego one- 
goz Pofiadacza, Padyga zwanego, ale nadto ewinkuie fig ubi- 
kacya iego dwoiake, raz Że ieft na Rzece czirney Noxi, po- 
wtore że ieft blifki Miafta Kłobucka; innego zaś w dogodzeniu 
temu Dokumentowi nie okaże Wielebny X. Wybranowfki nad 
ten, ktory Konwent Jaśno Gorfki ubikuie, a ktory poniimo te- 

go pomieniony Wiełebny X. Probofzcz fwoim mieć żąda, = 
Die Veneris ante Feftum Omnium St. ibidem, Jacobus & Joannes 
Drozdkowie Molendinum dićtum Zakrzewfki Mathio Offadzień de 
Trufkolafly, qui pro Caftro Krzepicenfi quolibet anno, pórcum unum 
faginari, aclabores omnes, quos alii Molitores faciunt, exercére fub 
amiffione przefat: Molendini fefe obftrinxit VENDIDERUNT 
Nr. kg. 
Tranzakcya tanie mowi wprawdzie o żadnym z Młynow 
w Kweftyi teraz będącym , ale fciągaiąc fig do Młyna naypier- 
wfzego nad Padyfzynfkim będącego, dowodzi go nic tylko bydź 
Starościnfkim (bo pod, aw czas iefzcze Staroftwo Krzepickie na 
Kłobuckie podzielonym nie było ) i iuż na Grancie Zaktzewfkim 
fytuowanym ; ale nadto zagradza drogę Stronie przeciwney, iż 
Miyna Padyzynfkiego gdzieindziey ubikować nie może. = Młyn 
zaś ten Zakrzewfkim w tey Travzakcyi zwany, nazywał fie 
naftepnie Otrąbczyńfkim ¡ak to poniżfze Dokumenta okażą. — 


1564. Staroftwa Krzepickiego co do Kłobucka z Przyległościami dzie- 


więc Stawow na iednym Porzeczu, a między temi Młynow dwa 
pod Miaftem Kłobuckiem, dwa na Zakrzewiu opifuiąca. w Xią- 
ace Litt. D. REWIZYA Nr. 20. 

I codo wyrazow [woich, ico do ważności jaką podlug Pra- 
wa mieć powinien ten Dokument, nie zapewne ważnieyfzego 
nad niego ani mieć, ani żądać nie można. = Jeżeli go we- 
zmiemy co do famych Stawow , gdy dwa na Zakrzewiu wyraża, 
a piąty pod Dworem Zagorfkim wymienia; więc wypada konie- 
cznie, że trzeci i czwarty fa na Gruncie Kłobucbim. — Je- 
żeli go wezmiemy co do Młymow, tedy itak dwa Młyny na Za- 
krzewiu, dwa pod Miaftem Kłobuckiem wypifuie; zawfze więc 
wypada, na iedńo, że Młyny te, których Wielebny X Probofzcz 
pretenduie, nigdy do Klafztoruiego nie należały, ani należeć 
mogły, ale zawfze do Staroftwa Kłobuckiego. = Dokument 
nakoniec taki, iakim ieftterazniey{zy, Prawo 1598 tedynym mieć 
wzgledem Natury Dobr Krolewfkich i ich naleznosci dowodem 
chciało. Więc iużi ztąd wfzelkie Wniofki Strony przeciwney 
upadać powinny , My ią iednak przekonamy i daley, że rze. 
czona Strona nigdy w pofiadaniu pomienionych Młynow nie by- 
ła, ale że te wfpolnie zawfze z Staroftwem Ktobuckim pofiada- 
ne, doftały fi e Konwentowi Jaśno Gorfkiemu. — 


1585. Dnia و‎ Czerwca, w Xiegach Mieyfkich Kłobuckich. Maciey 


Strafzybot Opiekuńftwo z ftrońy Adama Synowca fwego Piotro- 

wi Motyce zdaie; Piotr zaś Motyka ża całość rzeczy pod 

Opiekę podchodzących, na Młynie ktory ieft pod Miafteczkiem, 

na Dobrach ruchomych i nieruchomych > ZAPISUIE Nr. «0. 
Dz 
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Dowod z tego Dokumentu, że Młyn pod Miafteckiem bę. 
dący nie był w pofiadaniu Konwentu Kłobuckiego, ale go trzy- 
mał Motyka Miefzczanin, od ktorego potym pofzła denomina. 
cya Młyna Motyczynfkiego. ~ Tym ezafem ieft tą ten fam 
Młyn, przy ktorym Wielebny X. Wybranowfki zebrawfzy ku. 
pe Służących fwych i innych ludzi, Onychże uzbroiwfzy, i 
w dzwony Kościelne dzwonić kazawfzy , tyle gwałtowności, 
przy wybiciu z Pofleffyi onegoz Xiezy Paulinow, poczynił. — 

$592. Dnia .و‎ Liftopada, tamże Urząd i całe Pofpolftwa Miafta Kto- 
bucka Sit. Starczewfkiemu Grunt Olfzyce zwany pod Zakrze- 
wiem leżący do Stawu Padużyn(kiego ciągnący fie DA- 

RUIA Nr. 24. 

Dokument ten ewinkuie nie tylko Staw Padużynfki ale i 
drogę Zakrzewfką względem Kombinacyi naftępnych Dokumen- 
tow aż nadto ważną. — 

1604. F. 6. poft Fefium Afcenfionis Domini, ibidem, Jan Zak i Piotr 
Motyką Młynarz Nadolny Miefzczanie Kłobuccy © wybudowa- 
niu przez Stanifiawa Kwiatkow kiego dla Łucyi Kaplowney Fol- 
‘warku i innych Budynkow ZASWIADCZAIA No. 22, 

„Tym Dokumentem wfpiera fig powyz{zy pod Rokiem 1583. 
że Motyka Miefzczanin pofiadat Młyn nadolny pod famym Mia- 
ftem będący. — 

1616. F. 6. pofl F. Pentecoften, ibidem. Błażey i Szymon Domagało- 
wie Bracia względem Młyna Domagalinfkiego i Łąki do niego 
należącey fie na Nich fpadłey GODZĄ SIĘ Nr, 23, 

1621. F. 6. poh Feftum Afjumptionis B V. M. Uczciwi Sołtyfkowie 
Małżonkowie Sil. Nalepfkim Ogrod nad Stawem Domagalfkim i 
Lake tamże nad Stawem od Niwy Domagaliney należące 

PRZEDAIA Nr. 24. 

Hodem. Dnia 21. gbris, tamże. Szymon i Piotr Domagalkowie 

względem Młyna Padużynfkiego alids Domagalinfkiego UGA- 
102۸1۸ SIĘ Nr. 25. 

Wizyftkie te trzy Dokumenta mowiąc o Młynie Domagali- 
mym , dowodzą exyftencyą iego, fzczegolniey też oftatni nay- 
dobitniey probuie ubikacyą onegoż , gdy mowi względem Mły- 
na Domagalinfkiego na Przedmieściu między Gruntami Miafta 
Kłobucka leżącego. = 

1623. F. 6. poft Dominicam Condutlus Pafche. Urzędy Lant Woyto- 
wiki i Burmiftrzowiki Kłobuckie Zagonow 4. Roli na Potomkow 
Jana Pifka i Agnelzki Pieczowny Małżonkow fpadłey , czyli 
Rolą począwfzy od Stawu z dawna zwanego Motyczynfkiego 
przez wfzyftkie Pola aż do Niezdzienia czyli Granic Walenczo- 
wfkich , Mikołajowi Chominfkiemu i Zuzannie Wreczyczańce. 

PRZEDAIA. Nr. 26. 

1625. d. 20. Janurii. Staniflaw Pfik i Dorota Małżonkowie 4. Zago- 
ny Roli Turkowfka zwaney w podobnym położeniu będące, to 
ieft od Stawu Motyczyńfkiego, iako wyżey Pawłowi Turkowi 

PRZEDAJĄ Nr. 27. 

Znowu z tych dwoch Dokumentow niezaprzeczony dowod 
Stawu Motyczyńfkiego, a tym ieft ważnieyfzy, iż z żadney in- 
ney ftrony Wielebny X. Wybranowfki nie będzie mocen poka. 
zać, iżby fię Role przez wfzyftkie Pola Mieyfkie aż do Nie- 
zdzienia czyli Granie Walenczowfkich ciągnęły. — 

162g. 
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1628. Dnia 17. Sierpnia. Maciey Pluta alids Luterczyk i Giertruda 
- Łopenfowna Małżonkowie, Ogrod fwoy włafny leżący pod Za- 


krzewiem między Ogrodami Poprawinfkim z iedney, i z La 
czką przy nim leżącą aż do przekopu, ktory bieży od Stawki 
Pickowego do Stawu Domagalinfkiego w fzerz, a wzdłuż po» 
cząwizy od drogi, ktora bieży ku Młynowi Otrabczynfkiemu, aż 
do Stawu Padużynfkiego nunc Domagalinego, Woyciechowi 
Molendzie i Szczefney Mozdzeniownie Małżonkom PRZE- 
; DAIA Nr. 2% 

Tym Dokumentem probuie fię exyftencya nie tylko Młyna 
Domagalińfkiego , alei Otrąbczyńfkiego, tego famego, o kto- 
rym mowi powyżfzy Dokument Roku 1557. i razem wlpiera fig 
droga Zakrzewfka Dokumentem 1592. ewinkowana, — 


1629. Die 29. Xbris. Steniflaw Otrąbka Młynarz, Młyn na Gruncie 


Zakrzewfkim leżący, ponizey Stawu Domagalinfkiego Macieio- 
wi Piątkowi z obowiązkiem wfzyftkich robocizn i Podatkow z 
tego Młyna do Dworu Zagorfkiego należących odbywania i pła- 
cenia za pozwoleniem tegoż Dworu PRZEDAIA Nr. 29- 

Trzy okoliczności ten Dokument dowodzi, 4w/zy Młyn Do- 
magalin. 2gą Młyn Otrąbczynfki „ i zcią Młyn Zakrzewiki Głu- 
fek zwany, a razem potwierdza doniefienie, ktore w początki 
tey Kategoryi uczyniliśmy; że z pomiędzy dziewigcin Stawow 
na iednym Porzeczu będących, aw/zy z nich ieft Głulek, zgi 
Otrąbczyńfk/, gci Domagalinfki, probuie i to ten Dokument, Ze 
pomieniony Młyn był Staroscinfkim, kiedy bez pozwolenia Sta» — 
roity przed anym bydZ nie mogł, = 


1631. F. 4. proxima. Sebaftyan|i Jan Soboń alias Domagałka, Ewa 


Dziegielanka alias Domagalina imieniem Sierot pozoftałych po 
niebofzczyku Piotrze Domagale, Młyn zwany Padufzyńfki alias 
Domagalińfki i z Niwą leżącą pod Trufkolafami nad Rybną alias 
Modrzyną, także i zdrugą Niwą, ktora ieft między Gruutami 
Mieyfkiemi, to ieft począwfzy od opłotek, ktore idą od Ofiek 
aż do Upufty Otrąbczyńfkiey i z Laka pod Groblą Tomafzowi 
Maydowi alias Głufkowi, tudzież Zofiii Kochanownie, Synowi 
Woyciechowi i Ewie Karczmarzance za rozkazem I. P. Starofty 
Krzepickiego , - - PRZEDAIA Nro 30. 


Podem die 45. ماج‎ Staniflaw Szezerbicz z mocy Prawa pierwfzo- 


ści przez J.-P. Staroftę Krzepickiego iemu przyznanego Młyn 
tenże fam z temiz famemi Niwami i z taz fama Laka od To- 
mafza Maydy alias Głufka. - ——ODKUPUIE Nro 34. 

Powyżfze Dokumenta dowiodły Exyftencyg i ubikacyą 
Młyna Domagalińfkiego ; te zaś dwa dowodzą naturę iego, Ze 
był Krolewfkim, gdy go nie inaczey iak tylko za Gd 
Starościńfkim przedawano i powracano. 


1636. Staroftwa Krzepickiego Luftracya, w ktorey pod Kłobuckiem 


i Przyległościami dziewięć Stawow na iednym Porzeczu, i Mły- 
ny fą opifane w Xiążce Lit: D. 

Kiedy zwrociemy uwagę na powyz{zq Rewizyą 1504» i 
znaydziemy z nią zgodną tę Luftracya przyznać na koniec Wieleb: 
X. Wybranowfki powinien, iż Mu przez wfzyftkie lata dowo- 
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dziemy należność do Staroftwa Kłobuckiego tych Miynow, po: 
ktore On dziś naynieprzyzwoiciey fiega. 


Eodem F. 2. poft F. S. Leonardi. Anna Dąbrowfka niegdy Stanifława 


Szczerbicza Matzonkapozoftata Wdowa, i Mateufz Szczerbicz 
Syn iey, Młyn zwany Padyfzyńfki alias Domagalińfki, z Ni- 
wami iedną nad Rybną, drugą od Opłotek ku Ofiekem, aż do 
Upuftu Otrąbczyńfkiegoi Lake Pawłowi Kochowi i Dorocie 
Szczerbiance Małżonkom. - PRZEDAIA Nro 32, 

Dokument ten probuie dewolucyą Młyna Domagalińfkiego, 
i razem blifkość iego przy Otrąbczyńfkim: zawfze zatym wypa- 
da, że w liczbie Stawow dziewięciu przez Rewizyą 1564. i Lu- 
ftracyą 1656. wytchniętych Otrąbczyńiki ieft sgim a Domaga- 
linfki iim. 


1655. die 4. Aprilis, Między Sukcefforami Tomsfza i Anny Sołty- 


podział Maiątku wyrażaiący między innemi Grunt, ktory‏ , ہما 
fie poczyna od Stawu Motyczyńfkiego, a kończy fię u Granic‏ 
Walenczow fkich. Nro 33.‏ 

‘Drugi to iuż iet dowod wfpominatący o Rolach ciągnących 
‘fie od Stawu Motyczyńfkiego sz do Granie Walenczowfkich, bo 
pierwfzy byt pod Rokiem 1625. obydwa pilnuią Młyna na nim 
będącego, a tym famym przekonywaią, że inny Młyn Motyczyń- 
fki bydź nie może, tylko ten, ktory ieft pod famym Miaftem 
Ktobuckiem, bo dewolueya ¡ego wfpiera i naftepny Dokument. 


1658. W Czwartek po S. Małgorzacie. Grzegorz Smikowicz długu 


Zł: Pols: 20. na Przymiarku w Ofiekach z dawna zwanym Ry- 
łowfkim i z Łączką Pawłowi Sowie Młynarzowi pod Miaftee 
czkiem i Małżonce iego fpofobem zaftawy. ZAPISUIE Nro 34. 
Tu fig iuż kończy ciąg Dokumentow dowodzących nie- 
przerwaną dewolucyą dwoch Młynow w kweftyi teraz będących, 
to iet Domagalińfk'ego i Motyczyńfkiego; w żadnym z tych 
młynow Konwent Kłobucki nie był w poliadanin, ani iednego z 
nich, ieft to okoliczność tym waznieyfza, że fig fuż zbliżamy 
do czafu, w ktorym Staroftwo Kłobuckie przefzło do pofiada- 
dania Konwentu Jasno-Gorfkiego, ktory ieft fkarzonym od Wie- 
lebnego X. Wybranowfkiego, iakoby Młyny te, przez Poprze- 
dnikow iego pofiadane, miał im przemocą odebrać, gdy: tym 
ezafem pomieniony Konwent Jafno-Gorfki nie mogł zabierać 
poprzednim Probofzczom Rłobuckim tego, czego. Oni: nie pofia- 
dali nigdy, fam zaś Konwent Jafno Gorfki pofiadł i pofiada to, 
co Mu nayprzod Prawem, a potym Przywileiem Nadawczym 
podane zoftało. 


Eodem die 21. Augufti. Varfavie in Conventu Regni. Generali. Per Se- 


reniffimum Joannem Cafimirum Regem Poloniz virtute Conftitu- 
tionis ab Ordinibus Regni fancite, fuper Oppidum Kłobucko, Vil- 
loq; eo pertinentes emanatum Privilegium Nro g5. Quo hocce 
Oppidum cum Villa Zagorze, ejusq; Predio & novem Stagnis in 
Porzecze, tum aliz Ville cum fuis Molendinis, juxta fonantiam 
aliarum Luñirationum & Revifionum funt collata. 

Gdyby innych zadnych dowodow nie bylo na ftrong Kon- 
wentu Jasno Gorfkiego, nad ten Przywiley i Rewizyą 1564. 
oraz Luftracyą 1636. możnażby dobitnieyfzego żądać przekona” 
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nia przeciwko Wieleb: X. Wybranowfkiemu, iak pienną temu 
Konwentowi Jafno Gorfkiemu formuie Akcyą, iak niewinnie O 
przemoc jakoby zrządzoną fkarzy,» tym bardziey że naftępne 
zaraz dwa Dokumenta wziętą na mocy powyżfzego Przywileiu 
Poffefiyą probuią, iako,to 

1660. Miafta Kłobucka z Przyległościami Luftracya. Młyny i Stawy 
podług pow yzizey Luftracyi opifuiges. Tudziez: 

1666. Maiętności Ktobuckiey Inwentarz także Młyny pod: Miaftem 
ina Zakrzewio fpecyfikuiący. Obydwa w Xiązce Lit: D. 
Pomimo iednak tych wfzyftkich dowodow prawną i nie 

wątpliwą Poffefiya dwoch Młynow Konwentowi Jsfno- Gorfkie- 
mu zapewnlaigcych, nie zdało fię Wieleb: X. Wybranowfkiemu, 
zoftawić przy nich tenże Konwent Jafno Gorfki, lubo Poprze- 
dnicy iego żadney nigdy © to Kweftyi nie czynili; fpodziewa- 
my fię bowiem: iż okoliczność ta fpokoynego i niekweftyono- 
wanego pofiadania Inkwizycyami nawet wfpartą zoftanie; że 
pierwfzy był dopiero Wielebny X. Wybranowfki, ktory fie na 
toż pofiadanie targnął, j ftał okazya Proceffu, iaki naftępnie 
formowanym bydź mufiał. oczym Dokumenta, iako to: 

, Die 4. Aprilis, coram Actis Terreftribus Lelovienfibus Reveren- 

dus Anaftafius Wierufki nomine Conventus Claro- Montani, contra 

Admodum Reverundum Przepofitum tztumq; Conventum ۰+ 

cenfem Canonicorum Lateranenfium nec non Commiffarios, ratio- 

ne illegalis Actus expeditionis, Malendinorum binorum in fundo 

Bonorum Oppidi Kłobucko Regalium indebite apprehenfionis, Sta- 

gnorum circa eadem Molendina fitorum expifcationis, tam Brachii 

Militaris ad eA omnia exequenda abufive fuper induétionis, alio- 

rumq; violentiarum perpetrationis. MANIFESTATUR Nro 36. 

Eodem die 9. Maji ibidem. Na rekwizycyą Konwentu Jasno” Gorfkiego 
Ogrodu do Auferyi Ktobuckiey należącego pod Miafteczkiem 
Kłobuckiem, będącego, Owfem zalianego, a przez Wielebnego 
X, Wybranowfkiego gwałtem wraz z Młynami zabranego WI- 

- > - - ZY A Nro 57. 

Eodem die Maj ibidem. R. Wierufki nomine Conventús Claro. Montani 
ratione premifiorum, contra Conventum Kłobucenfem & ejus 
Prepofitum. - = MANIFDSTATUR. Nre 38. 

Eodem die 19. Junii. ibidem. Ex parte ejesdem Conventů Claro Mon- 
tani contra præfatum Canventum Kłobucenfem, ratione reftitu- 
tionis binorum Molendinorum cum Stagnis, Fundis ac, Paratis, CO 
pertinentibus, interceptorum, und cum calculis, tim ratione exten- 
fionis pro premiffis penarum, pro termino Commiffionis mente 
Decreti Judiciorum Affefforialium Segni agitande wdite Citatio- 
nis. - - - RELATIO Nro 39. 

Eodem die 22. ejusdem, ibidem. Na rekwizycyą tegoz Konwentu Ja- 
fno-Gorfkiego Lozyka w Gruncie Miafta Kłobucka będącego Zy- 
tem zafianego przez Wielebnego X. Wybranowfkiego zabranego , 

- > - > WIZYA Nro 40. 

Eodem ©? die ibidem, Nobilis Gadnicki nomine Conventús Claro. Monta- 

ni ratione premiffe partis Agriinterceptionis. MANIEES:/Vro 44. 

Hoc loco legatur Decyzya Kommiffarfka pod Aktem d, 27, 
Lipca 1790 Roku co do tey Kategoryt fol. 45. Lit: B. ktorą po- 
mienione dwa Młyny na rzecz Konwentu Jafno Gorfkiego przy- 
fądzone i powrocone zoftały. E a 
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Item Regeftr Pretenfyi także co do tey Kategoryi zaprzy- 
fiężony i Produktem oznaczony. Nro 42. 4 
Tu fig daley kładą powyżey wyrażone dwa Manifefta ieden 
pod dniem 26, Augufti w Ziemftwie Lelowfkim , drugi pod dniem 
6. 7bris w Grodzie Piotrkowfkim, o zabranie Młynow pomimo. 
„powyżlzą Rezolucyą Kommiffarfką, i gwałty przytym popet- 
nione. Item Obdukcya Ran przy tym gwałcie zadanych pod 
dniem 6. 7bris. Wfzyftkie trzy pod Rokiem 1470. 
: Jtem kładą fie dwa Manifefta wy fiedzianey na rzecz Konwen- 
tu Jasno-Gorfkiego w obydwoch tych Młynach na mocy De. 
kretu Kommiffarfkiego Poffeflyi, obydwa w Ziemftwie Lelo- 
wikim pod dniem 26, Augufti eodem, Anno 1790. zeznane, na 
ktorą Poffeflyg Wielebny Xiądz Wybranowfki przy dopełnio- 
mym przez fiebie gwałtownym Konwentu Jasno Gorfkiego wy- 
„parciu, nie zważał. Nro 43. © 45. 


Tandem Termini, z ktorych concluditur. 


Potwierdziwfzy Akt Kommiffarfki pod dniem ۰و‎ Lipca 1790. Roku 
zapadły, Akt zaś naftepny pod dniem 6. Września z mocy Refkry- 
ptu ferowany , uchyliwizy; Konwent Jasno-Gorfki do dwoch Mły. 
now, Łąk i Gruntow przy nich zabranych powrocić , wybrane przeż 
Wieleb: X. Wybranowfkiego nieprawnie Prowenta oddać nakazać , 
i onegoz za popełnione gwałty i zirrytowanie Poffeflyi przykładnie 
ukarać. 

Lubo złożone pówyżey Dokumenta z ftrony Konwentu Jafno- 
Gorfkiego zapewniaią o fkutku tey konkluzyi, przecież ażeby Wie- 
lebny X. Wybranowfki nie rozumiał, iz Papiery przez, Niego w tey 
Kategoryi złożone fą viewzrufzone, da fie na nie odpowiedź z prze- 
konaniem, iż między niemi znayduią fię takie, ktorych Wielebny 
X. Probofzcz nie tylko nieprzyzwoicie, ale nawet nieftofownie użył 
do kweftyi. 

Pierwfzy iego Dokument ieft Liber Beneficiorum, teraz pod Ro. 
kiem 1440. mylnie położony; bo nayprzod fam Wielebny X Pro- 
bofzcz Kłobucki, tak na Kompromiffie iako i na Kommiffyi kładł go 
pod Rokiem 1466. lubo On żadnego Roku wyrażonego nie ma, wfze- 
lako z wyrazów iego przekonać fig można, Ze nie ieft pod Rokiem 
1440. bo na karcie zaraz pierwfzey wfpomina Rok 1454, nakoniee 
opifuie Proboftwo Kłobuckie iuż iako Klafztor Kłobucki, a Probo- 
ftwo co podług Przywileiu Kazimierza Krola przez fame Stronę w 
tey Kategoryi złożonego, dopiero w Roku 1454. z Swieckiego na 
Regularne zamieniło fię. 

Ktoregożkolwiek iednsk Roku ieft ten Dokument, nic nie pro. 
buie, ani żadnego Prawa Konwentowi Kłobuckiemu do dwoch Mły- 
now nie nadaie, chociażby bowiem i było w nim opifane, że dwa 
Młyny należą do Klafztoru Kłobuckiego, czyliz to co znaczyć moze 
przeciwko Rewizyi i Luftracyom od Konwentu Jasno Gorfkiego zło- 
zonym, ktore podług Prawa 1598. Nature Dobr Krolewfkich pro- 
buią, gdy tym czafem Libri Beneficiorum iakim ma bydź ten Doku- 
ment, podług Konftytucyi 1635. nic nie znaczą względem Kweftyi 
włalności Gruntow dotyczących fię, ale tylko do probowania fa- 
mych Dzielięcin służyć mogą. Przecież 
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Przecież w tym Dokumencie nic „podobnego doczytać fię nie 
można, coby należność dwoch Młynow do Konwentu Kłobuckiego 
dowodziło; Jeft to opifanie nie tak Klafztoru Kłobuckiego , iako ra. 
czey całego właśnie Miafta Kłobucka, iak to z zaftanowienia fię nad 


tym Dokumentem, i fpofobu pifania iego zobaczyć można. _Cokol. | 


wiek tam opifywano takiego, co fię należało Konwentowi , i w cze- 
go pofiadaniu zoftawał, wyrażono zaraz — ltem habet Monafterium = 
co zag nie należało do Klafztoru, ale znaydowato fie albo w okregu 
Miata, albo pod Miaftem, pifano = ltem ef = tak też ico do 
Młynow napifano, be te pod Miaftem znaydowały fie’, chad ich Kla- 
fztor nie trzymał, widać to z wyrazow tegoż famego Dokumentu =" 
Jtem in todem Oppido Ktobucko non eft aliguod Pradium Regale, neq; 
Curia ‘Item funt in eodem Oppido duo Molendina fupra & infra Oppidum 
in torrente = Jeżeli to miało bydź tylko wyfzczegolnienie Pro 
wentow Klafztornych, a nie opis całego Miafta, cożby ten pifzący 
miał za potrzebę wyrażać, = Item in eódem Oppido Klobucko non و‎ 
alignod Predium Regale neg; Curia = na refzcie czemu Konwent Klo- 
bucki nie idzie po to wfzyfiko, co w tym opifie ieft wyrażone, cze- 
mu tylko chwyta fłowa uboczne nic Intereffu polepfzyć nie mogące ? 

Kładzie daley Wielebny X. Wybranowfki Innowacyą Kościoła 
Kłobuckiego pod Rokiem 1448. i Przemianę tegoż Kościoła z Swie- 
ckiego na Klafztor Kanonikow Regularnych pod Rokiem 1454. ale 
obydwa te nie Mu w zamiarze pomodz nie mogą. Tak ieden iako 
i drugi mowią de duobus Piscinis nulli obnoxiis, więc to fa Sadzawki nie 
Młyny , ktore częftokroć za zerwaniem Grobli fzkodliwe fię drugim 
ftaią; mowiądaley = in torrente Brynica, więc nie na czarney Noxi; be 
Brynica ciągnie fie po za wizyftkie Pola Mieyfkie przez Łąki pod 
Walenczowem; a czarna Noxia płynie pod famym Miaftem Kłobu- 
ckiem, na ktorey fą te dwa Młyny przez Wieleb. X. Probofzcza 
gwałtownie zabrane, — | f 

Nie fluza więc te Dokumenta do-poparcia żądania Strony , ale 
fa i owfzem przeciwko niey. — Tak Zbigniew Bifkup Krakowfki 
pod Rokiem 1448. odnawiaiąc Fundufz Kościoła Kłobuckiego , iako 
ż Kazimierz Krol zmieniaiac go w Roku 1454. na Klafztor, opifali 
wfzyftkie Fundufze, iakie tylko flużyć mu mogły, wyrazili Sadza- 
wki na Brynicy, a przecież o dwoch Młynach na czarney Noxi ża- 
dney wzmianki nie uczynili. — Nie ieftże to oczywiftym przeko- 
namiem, że ich w ten czas Klafztor nie pofiadał, i Ze teraz z mocy 
dwoch tych Dokumentow żadnego fobie Prawa do nich rościc może 
ani powinien. — 
_ Tym mniey iednak Prawa miec może z Dokumentu pod Rokiem 
1466. położonego, ktorym chce dowodzić nie tylko Staw za Ko- 
ściołem S. Bartolomieia, iż ma bydź należący do Klafztoru przez 
wyraz = fupra Pifcinam Ecclefalem = ale nadto, iz Młyn Bełczy. 
woda zwany, ieft także iego włafnością. = 

Dokument ten wart ieft naymocnieyfzego zoftanowienia ; bo z 
tych wyrazow = fupra Pifcinam Regalem = iak było przedtym, 
wyfkrobano , i zrobiona Heclefiatem. — : 

Mowić nie można. iżby to zatarcie zrobiło fie w ten czas, kie- 
dy Papiery iefzcze po Błoniu i Wrocławiu woiażowały; bo nayprzod 
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po fkładzie tego Dokumentu widzieć fie daie, iż wyraz ten = Re 
galem = nie przypadał na zawinięciu. 

Jakoż był on nienarufzonym po fprowadzeniu go z Wrocławia 
w Roku iefzcze 1785. na Kompromiffie, gdaie go Wielebny X. Pro- 
bofzcz nie tylko bez odmian produkował , ale nawet w Summaryufzu 
przy Komportacyi złożonym, napifał fam, tak, iak było w iftocie, 
to ieft = fupra Pifcinam Regalem = czytać w tym mieyfcu Dueto 
Komproms (ar/kie fol. gto. Litt. E. 

‘Nie może Wielebny X. Probofzcz o tę odmianę obwiniać Kon. 
went Jaśno - Gorfki, bo choć mu podobało fig (karżyć tenże Konwent 
o przemazymanie iakoby Papierow od Niego kommunikowanych, w 
czym o dowiedzenie fobie tego zawfze obftawać będzie Konwent 


Jaśno-Gorfki; chociaż daley byłby kto tak złego charakteru, iżby. 


fie Dokumenta fkrobać odważył, przecież nigdyby nie był tak wie- 
uważnym, iżby fie tey niecnoty dopufzezat dla {zkodzenia fobie Ta» 
memu; a tu każdy widzi; przemiana wyrazu z Regalem na Heclefia- 
lem, czy pomaga albo fzkodzi Konwentowi Jaśno - Gorfkiemu , temu 
Konwentowi, ktory ieft w ftopniu i potrzebie dowodzenia, że ten 
Młyn nigdy nie był Kościelnym, ale zawfze Krolewfkim, ‘bo do Sta- 
roftwa Kłobuckiego naleznym. — 

To więc widoczne przerobienie Dokumentu nie tylko ftan Kwe- 
ftyi odmienia, ale go i owizem czyni przeciwnym teyze famey Stro- 
nie, przez ktorą użytym zoftał. — Jak prędko bowiem zoftać fie po- 
winien wyraz = Regalem = nie = Kcclefalem = więc podług dal- 
fzego brzmienia Dokumentu wypada na to, iż i Staw i Młyn na 
nim będący za Kościołem S. Bartłomieia, nie ieft Klafztorny , ale 
Krolewfki. -=u 

Ani wfpierać «mogą Dokumentu w tych ¡uz Latach widocznie 
przeiftoczonego Regeftra w Rokuiefzcze 1466. pifane Litt. B. u Strony, 
nie mafz tam bowiem wyraza = eundo ad Betczywoda Noftrum = 
ale cundo ad Betczywode = 'a naftępny wyraz (ktory to niby ma 
znaczyć Nofłrum ) tak ieft innym Atramentem pozaciąganym, iz tru- 
dno ieft doyść , coby miał znaczyć ? 

W fzelako to pozaciąganie Liter w tym mieyfcu tym więcey za» 
fługuie ‘na zaftanowienie Sądu Nayiaśnieyfzego , że fam Wielebny 
X. Wybranowfki przy Akcie Kontumacyalnym pod d. 48. Marca 
4789. fol. 5. Litt. A. cytował ten text z tychże famych Xigzek ina- 
czey, to ieft = eundo ad Belczywoda Conventualem = po lepfzym 
przy patrzeniu fig, nie mogł fie ten wyraz zmieścić w tak małym miey- 
fcu, przeto poprawiono go, i teraz iuż Wielebny X. Wybranowfki 
niecytuie = Bełczywoda Conventualem = ale =  Belczywoda Nofirum. 

Co fie zaś tycze Dokumentu pod Rokiem 1491. to, ieft fprzedaz y 
Młyna przez Macieia Probofzcza, na rzecz Mikołaia naftąpioney; z 
tego niezupełnie wytłumaczył fie Wielebny X. Wybranowíki. — 
Nie wiedzieć bowiem do ktorego to Stawu i Młyna applikuie tę 
fprzedaż, czy do Domagalinfkiego , czyli też Motyczyńfkiego ۶ 
zd3ie fie: że nie do Domagalinfkiego, bo naftępnemi Regeftrami 
fwoiemi chce probować, iz Konwent Kłobucki był w pofiadaniv 
Młyna Kubacinego , przekonać więc wypada Wielebnego X. Pro- 
bofzcza, ze tak względem alienacyi pierwfzego, iak względem Pole 
, feflyi drugiego, myli fie bardzo. سم‎ 
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Myli fie nayprzod względem alienacyi, kiedy fprzedaż tę chee 
ftofować do Młyna pod Miaftem będącego, a w tym, wiafnym Do: 


kumentem przekonany zoftanie. 


Złożył bowiem pod Rokiem 1676. Manifeft Konwentu Ktobu- 
ckiego przeciw Konwentowi Jaśno - Gorfkiemu, gdzie pod punktem 
tym tak pifze = Duas Pifcinas in. 70700100 Jpecificatas injufté pofi- 
dent; ‘una nefcitur , quomodo a Conventu avulfa , altera à quodam Priepo- 
fito Mathia fine confenfu Loci Ordinarii & Sedis Apoftolice Anno 149%. 
cuidam Nicolao, parvo pratio vendita, & coram Ars quidem mcompetenti+ 
bus, de quo Conventus felenniter proteftatur. = Mowi więc o tey fa. 
mey fprzedaży, ktorą teraz Wielebny X. Probolzcz fkłada, ale do. 
klada zaraz: że to ieft iedna z oddanych dwoch przez Erektyg. سم‎ 
A Erekcyaz czyli Innowacya iey 1448, Przywiley Kazimierza Krola 
1454. na koniec Liber Beneficiorum 1466. gdzie ubikuią has duas Pifct- 
nas? oto in torrente Brynica, to ieft nie pod Miaftem, ale pod Wa- 
lenczowem ; wiec kiedy w Roku 1676. ftolowano tę fprzedaż do Bry- 
nicy, i toiefzcze w ten ezas, kiedy fie przeciw Konwentowi Jaśno- 
Gorfkiemu fkarżono, dzis iey inney ubikacyi nadawać nie można. 

'Stufznie Wielebny X. Wybranowfki przytacza Bulle Papiezkie 
na okazanie nieważności tey Sprzedaży, bo w rzeczy famey po. 
dług Praw Kanonicznych oftać fię ona nie może; ale z drugiey ftro- 
ny zgodzić fie powinien tenże Wielebny X. Probofzcz , iż ten Staw 
chociaż dawniey odprazedany, teraz iednak poliada, w czym z oka- 
zania Mappy przekonanym zoftanie. — . 

‘Co ‘fie zaś dotycze drugiego Młyna, 'w Nafzych Dokumentach 
Padyżynfki czyli Domagaliafki ewinkowanego, ktory Wielebny X, 
Probofzcz chce miec koniecznie Kubacinym, i nato do licznych 
Xiag fwoich Gockim charakterem pifanych , odwołuie fig. = Nic 
wygodnieyfzego, ¡ak fzpargałow takich wiekami zatartych , i iuż te- 
raz z fzczegolnych tyłko Kart złożonych na obronę fwoię używać, — 
Wfzakże i ta co do Młynow fzczegolniey źle zaftofowang zoftała — 
Gdyby to bowiem Konwent Kłobucki miał Prawo do pofiadania 'tyl- 
ko iednego albo dwoch Młynow , w ten czas Notatki w podobnych 
Regeftrach znalezione mogłyby fprawiać iakoweś prezumpcye ; ale ¡ak 
prędko tenże fam Konwent ma Młyny na Mokry i Rybnie, a No- 
tatki te nie wfpominaig o mieyfcu Młyna, tylko o imieniu Mły. 
narza; iak śmiało możnatego Młynarza applikować do takiego Młyna, 
ktory przez Konwent Kłobucki nigdy pofiadanym nie był. —' 

Należy iednak przekonać Wielebnego X. Probofżcza, że źle 
używa Notatek w Xiqzkach fwoich znalezionych, kiedy ten wyraz 
Jakoba i Kubacin chce koniecznie ftofować do Młyna wyżfzego pod 
Zakrzewiem będącego , bo znowu włafney w iego Xiążce pod Litt, C. 
fol, 434. znayduie fig że ten Jakob był Młynarzem na Pierzchnym. — 

Jakoż kombinuiąc Dokumenta zStrony Konwentu Jasno: Gorfkiego 
złożone , pokazuie fię niepodobną rzeczą iżby w iednym czafie Młyn 
jeden przez dwie Strony fobie przeciwne miał bydź pofiadanym. = 
Notatki w Regeftrach Konwentu Kłobuckiego fg pod Latami 1521, 
1555. 1614. i 1636. a w tym wialnie czafie Młyn pierwey Padyżyn- 
fki potym Domagalinfki, to ieft ten fam, o ktory Kweftya był do 
Staroftwa Kiobuckiego pofiadanym , gdy .w Roku ab 7 ze fie inne 
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Dokumenta pomingY nie mogł bydź fprzedanym, tylko za pozwo- 
leniem Starofty Krzepickiego: gdy daley Luftracya 1636. mowi w y- 
raznie pod Młynami i Stawami = z Mlyna pod Klobuckism Pałyga 
nazwanego płaci z niego Młynarz Domagala flor. 46. 

Nic przeto nie dowodzą i Manifefta przez Stronę przeciwną w 
celu niby okazania adempcyi Młynow złożone.; bo nie tylko że nk 
czym innym nie poparte, nic też ftenowić nie mogą, ale nawet ią 
fobie przeciwne. —  I-tak.pierwfzy pod Rokiem 1676. nie w{pomina 
nico Młynach pod Kłobuckiem będących, mowi tylko o Sadzawkach 
na Brynicy Frekcyonalnych — drugi pod Rokiem 1696. ma w pra: 
wdzie fkarge o odebranie iakoby Młyna pod S. Bartłomieiem będą- 
cego, ale gdy fkargi te w ow czas na Kommiflyi na Gruncie fądzą- 
cey fie fkładane Ciak produkt na nich zapifany zaświadcza) wypro- 
bowane nie zoftały, i Dekret względem - nich żaden nie naftąpił; 
dowod ztąd, Ze czczo i mylnie uczynione były. —  Probuie lie to 
tym bardziey dwiema naftępnemi Manifeftami przez Stronę przeciwną 
pod Latami 1752. i 1767. zlozonemi, w ktorych lubo rozliczne pun. 
kta mniemanych adempcyi przeciwko Konwentowi Jaśno Gorfkiemu 
przytoczono, naymnieyfzey iednak o zabraniu dwoch Młynow 
wzmianki nie ma. ~ Zarzut więc w Roku 1696. wznowiony, ni- 
czym nieufprawiedliwiony i owfzem zaraz na Gruncie odparty upadł 
natychmiaft, i w naftępnych ¡uz fkargach ponawianym nie byt. — 
Wfzakże chocby też i ponawianym zoftał; czyliż lame fkargi mogą 
co znaczyć, albo odbiiać tak przekonywaiące Dokumenta, iakie z 
ftrony Konwentu Jaśno Gorfkiego w tey Kategoryi fą złożone — 


‘do’ ktorych i ufprawiedliwienia przy nich uczynionego odwoluise fie 


‘fie do Konkluzyi wyżey położnoey, 


Konwent Jaśno Gorfki, profi Sądu Nayiaśnieyfzego o przychylenie 


DRUGA KATEGORYA 


JEST O LAKE KROLEWSKA KTORĄ LUBO WIELEBNY X. 


سے 


WYBRANOWSKI POSIADA, POD POZOREM JEDNAK 
NIEPOSIADANIA JEY ZABRAL KONWENTOWI JASNO- 
GORSKIEMU PASTEWNIK ZAKRZEWSKI — 


Łąka ta Krolewfka nadana była Konwentowi Kłobuckiemu przez 
Kazimierza Krola w Roku 1477. z wyraźnym opifaniem iey Granic; 
cala zatym Kweftya zależy od okazania, że pomieniona Łąka tam 
ieft niewątpliwie , gdzie ią Konwent Jasno - Gorfki ubikuie, a ztąd 
wypadnie: że Wielebny X. Wybranowfki pofiadaiąc to, co pofia- 
dać powinien , nieprzyzwoicie Konwentowi Jaśno Gorfkiemu włafność 
iego ił بے‎ 

Gdzie zaś Klafztor Jaśno-Gorfki okazu'eubikacya ofició 


ney Łąki, czytać w tey mierze Wizyą w Akcie Kommiffarfkim Litt, B. ą 


fol. 87. 4 tergo. 
Ktora naftepuigcemi ftwierdza Dokumentami: 
2477. Sabbatho in die Translationis S. Stamislai Craeovie, Serenif- 
fimi Cafimiri Regis Poloni» fuper Pratum Regium infra limites 
Oppidi 
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Oppidi Kłobucko, & juxta ftratam publicam eundo de Ktobu- 

| cko ad Grodzifko iuxta hortos Civiles, verfus Villam Zakrzew 

| fitum, Conventui Kłobucenfi datum. PRIVILEGIUM. 
To ieft Prawo nadawcze Klafztorowi Kłobuckiemu fłużące, 
| na Satysfakcyg ktoremu pokazać potrzeba, Że łąka wfkazana 

5 przez Konwent Jafno-Gorfki, leży: 4mo. w końcu Granic 

| Mieyfkich Kłobuckich. 2de. wedle drogi z Kłobucka do Grodzi- 
fka idącey. 3lio. wedle ogrodow Mieyfkich. za ofłatku, że ku 
WG Zakrzewiu, wfzyftko to więc naftępuiące dowiodą Do- 
kumenta, . 

1524. Die Veneris poft F. S. Agnetis in A@isCivilitus Kloburenfi- 
bus. Generofus Nicolaus Lafkowfki Vice Capitaneus Caftri 
Krzepicenfis Predium una Cum Horto jacente inter vias curren- 
tes, penes viam euntem in Zakrzew parteex una, & penes vi- 
am currentem in Villam Grodzifko parte ex altera, fpectans 
pro Prediali Domo; quod Predium iacet inSuburbio Civitatis 
Kłobucko, Provido Adalberto de Grodzifko. VENDIT. 

Tym pierwizym Dokumentem dowodzą fię dwie drogi ra- 
zem zbiegaiące fię, to ieftiedna z Zakrzewa do Kłobucka, druga 
z Kłobucka do Grodzifka. Zbieg tych drożyn tym baczniey- 
fzego godzien ieft zaftanowienia, że do kombinacyi dalfzych 
Dokumentow potrzebnym fie ftanie. 

1588. d. 20. Maja Gradowie Małżonkowie praeowitey Organifzczan- 
ce ogrod w końcu Łuny na Przymiarkach ziedney, a Paftewnika 

] Zamku Krzepickiego z drugiey ftrony. PRZEDAIĄ. 

| W prawdzie Przywiley nadawczy na Lake Krolewfką Kla- 

| fztorowi. Kłobuckiemu nic nie wípomina o Nomenklaturze = 

| Luny =Przez racyg iednak zaboru PaftewnikaZakrzewfkiego,deduk- 

| cya iey ftaie fię potrzebną dla tym mocnieyfzego przekonania, 

że to, co Konwentowi Jafno - Gorfkiemu Wieleb: X. Wybranow- 

fki zabiera, i co Łąką Krolewfką mianuie, ieft iftotnie Paftewni- 

| kiem Zakrzewfkim, iak to dopiero co przywiedziony Dokument 
ftwierdza. Jeżeli zatym W ieleb: X. Probofzcz Paftewnik 
rzeczony chce mieć koniecznie Łąką Krolewfką, powinien na 
Satysfakcyą temu Dokumentowi okazać ogrod taki, ktoryby 
fie zaczynał w końcu Lunow na przymiarkach, a kończył fię u 
Paftewnika; czego iednak ufkutecznić nie ieft mocen, bo za- 
bor fwoy pod tytułem Łąki Krolewfkiey rozciąga tak daleko, 
iż nim pod fame. grunta orne Wf Zakrzewia podchodzi, gdzież 
więc będą Luny ? gdzie w końcu ich ogrod? gdzie na koniec za 
tym ogrodem Paftewnik Zakrzewfki ? 

1592.d. 9 gbris, tamże Urząd i Pofpolftwo Miafta Kłobucka grunt 
Olfzyce zwany pod Zakrzewem od ftawkow i drogi Zakrzew- 
fkiey aż do ftawu Padyżyńfkiego Woyciechowi REZYGNUJĄ. 

1621. F. 2. poft F. A(fumptionis B. V. M. Grzegorz Sołtyfek i Zuzanna 
Małżonkowie ogrod nad ftawem Domagalinym wzdłuż od dro- 
gi bieżącey kucZakrzewiu, aż do ftawu Domagalinego i łąkę 
Walentemu Nalepfkiemu i Dorocie Łopenfownie Małż: PRZE- 

5 - DIAA Nro 47. 

W pierwfzey Kategoryi okazaliśmy doftatecznie gdzie ieft 

i bydź powinien Raw Padyfzyńfki; w tey iuź Kategoryi pod 
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Rokiem 1524. wfkazaliśmy ubikacyą drogi Zakrzewfkiey ; grunt 
więc ogrod i łąka między tą drogą a ftawem będące, fa te fame, 
o ktorych mowią te dwie Tranzakcye; w prawdzie grunta po- 
mienione nie podchodzą pod kweftyą ale ważnemi i interello- 
wanemi ftaią fie dla tego, Ze drogi Zakrzewfkiey pilnuią , ktora 
w tey Kategoryi ieft dużo znaczącą. 

1627. F. 5. ante F.S S. Philippi & Jacobi Apoftolorum ibidem, Tomafz 
Stanuł i Katarzyna Pietrufzczanka Małżonkowie łąke na Łunach 
leżącą począwfzy od drogi Grodzifkiey aż do'paftewnika pań- 
fkiego Zakrzewfkiego Walentemu i Małgorzacie Banafiom PRZE- 

- - - - DATA Nro. 48. 
Wiedzieć należy iż ogrody i łąki Mieyfkie idąc z Kłobu- 
cka drogą ku Grodzifku po prawey ręce, aż dodrogi z Zakrze- 
wa do Kłobucka biegnącey nazywaią fię Łuny. Jeżeli więc 
Wieleb: X. Wybranowfki zabor fwoy paftewnika Zakrzewfkiego 
chce udowodnić , powinien pokazać iz ten paftewnik przez nies 
go teraz łąką Krolewfką nazywany leży przy drodze ku Grodzi- 
fku idącey, botak mowi Przywiley nadawczy. = €” juxta fłra- 
tam publicam cundo de Kiobucko ad Grodzi/ko = Ten iednak Do- 
kument ftaie mu na przefzkodzie, bo gdy dowodzi łąkę na Łu- 
nach między drogą Grodzifką a paftewnikiem Zakrzewfkim, więc 
iuż ten paftewnik nie może bydź łąką Krolewfką bo nieprzy- 
tykaiąc dodrogi Grodzifkiey, chybialby tym famym opifu Przywi- 
leiu nadawczego. 

1652: F. 2. poft Deam Mifericordia ibidem. W ielebny X. Tomafz Probofzcz 
Kłobucki Walentemu Nalepie połowę ogrodu nadpaftewnikiem 
Folwarku Zakrzew fkiego będącego PRZEDAIE. Nro 49. 

Dokument tenieft iednym z nayważnieyfzych w Sprawie te- 
raźnieyfzey. Nie było iefzcze w Staroftwie Kłobuckim XX. 
Paulinow pod czas, więc nawet i potwarze nie będą mogły 
flużyć przeciw nim Poprzednik: Wieleb: X. Wybranowfkie- 
go przyznaie exyftencya Paftewnika Zakrzewikiego, przyznaie 
go nawet w tym mieyfcu. gdzie go teraz Konwent Jafno- Gor- 
fki ubikuie, bo przedaie połowę ogrodu nad paftewnikiem bę- 
dącego, a Wieleb: X. W ybranowfki tak ten paftewnik tytułem 
Łąki Krolewfkiey zabiera, że nawet żadnego mieyfca nie zofta- 
wia, do ktoregoby ogrody Mieyfkie Kłobuckie dotykać mogły. 

1639» F» 2.poft Dcam Oculi ibidem. Jan Lizonik z Giertrudą Kobylan- 
ką Maiżonką ogrod poczynaiący fię od fmużki albo ściefzki a 
kończący fię u paftewnika Zakrzewfkiego w zagonach fześciu 
Szymonowi Chabłozie PRZEDATĄ. Nro 5o. 

Smużka ta ciągnie fię przez łąki, ktore dzielą ogrody Miey- 
fkie od paftewnika Zakrzewfkiego, a daley wpada w ftawek 
Pickow zwany, iak fie widzieć daie na Mappie. Gdy zatym 
paftewnika Zakrzewfkiego iako tylą Dokumentami ewinkowa- 
nego zaprzeczyć nie można; chcąc więc inną iego ubikacyą 
wynaleźć, tizeba pray nim łąki, a natych łąkach i fmużkę iako 
ztey Tranzakcyi wynikaiącą okazać , czego Wieleb: X. Wybrae 
nowfki z zaborem fwoim pogodzić nie potrafi. 

1646. W Sobotę po S. Wawrzyńcu tbidem. Jan Biernat i z Mał- 

żonką fwoią ogrod między ogrodami albo gruntami XieZym a 
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` Jędrzeyczykowfkim z ftion obydwoch leżzcy | poczynaiący fie 

od drogi Zakrzewfkiey, a kończący fig u granic Ogrodu Zakrzewfkie- 
go Janowi Molendzie i Giertrudzie Rzezbiance Małż: PRZE 

- - - . DAIA. Nro. 51. 

1649: W Piatek po Swiecie Zefłania Ducha S. ibidem. Jan Tatara i 
Anna Szczepankowka Małżonkowie ogrod poczynaiący fie od, grun. 
tu Zakrzewfkiego albo łąk Folwarkowych a kończący fię u łąki 
Jedrzeyczykowfkiey tym co wyżey PRZEDAIA, Nro. 52. 

Dwa te Dokumenta złączone dla tego, iż iedny rzecz pro- 
buią, potwierdza fię niemi nie tylko droga Zakrzewlka, ale i to 
do przekonania fie zoftaie, że grunt Zatrzewfki co do gruntow 
Mieyfkich Kłobuckich zaczynał fie zawfze od łąk Folwarko- 
wych czyli paftewnika Zakrzewikiego. 

1650. F. 6. poft Peniecofien ibidem. Wawrzyniec Marcińkowicz z 
Zofią Sottyfowkg Zong miedzy innemi łąkami, łąkę poczyna- 
iącą od drogi Grodzifkiey, e kończącą fig u paftewnika Zakrzew- 
fkiego między łąkami Kmiecia Xiężego a Waligorzyng z ftron 
obydwu Benedyktowi Mularzowi. PRZEDAIA Nro 53. 

Dotad Tranzakcye powyźfze mowiły o drodze z Zakrzewa 
do Kłobucka biezacey — Nią paftewnik Zakrzewiki ubefpieczy- 
liśmy ziedaey ftrony — Ten Dokument ubfpiecza nam go z dru- 
giey; bo gdy między drogą Grodzifka a paftewnikiem dowodzi 
bydź łąkę Mieyfką, Łąka zaś Krolewfka pray teyże famey dro- 
dze Grodzifkiey znaydować fie powinna, więc paltewnik iako 
tey drogi nie dotykaiący, za pomienioną łąkę Krolewfką brany 

bydź nie może. ۱ 

1662. d. gr. Marca tamże. Sebeftyan Domagała z Małżonką fwóią 
Woyciechowi Czuprynie i Katarzynie Szoftakownie Małżon- 
kom ogrod poczynaiący fie od Luny, a kończący fie u paftewni- 
ka Pańfkiego. PRZEDAIA Nro. 54. 

Tym Dokumentem probuig ie Luny iuż powyżfzemi Dokumen- 
tami indigitowane, ktore do paftewnika Zakrzewikiego docho- 
dzié powinny. Wzmacnia fie tym famym i ubikacya tegoż 
paftewnika, bo Wieleb: X. Wybranowfki nie pokaże w innym 
mieyfcu takich ogtodow, iżby za paftewnikiem przez niego za- 
branym innego paftewnika dotykały. 1 

1687: W Srzode po Niedzieli Przewodniey tamże, Woyciech Szoftak 

۱ i z Małżonką take leżącą na Łunach między łąkami, Konwentu 
Kłobuckiego alias Kmieciowfką ziedney Strony, a z drugiey 
ftrony Jana Szoftaka, poczynaiącą fie od drogi Grodzifkiey , a koń- 
czącą fie u paftewnika Pańfkiego albo raczey ugranic Zakrzew- 
fkich Mateufzowi Noconikowi i Annie Klochownie Małżon- 
kom. - ¿q : PRZEDAIA. Nro. 55. 

1699. d. 2. Stycznia. tamże Łyfokowiczowie Małżonkowie tekę le- 
żącą między Jana Szoftaka a Klafztorną z ftron obydwu poczy- 
naiącą fie od drogi. ktora idzie ku Grodzifku, a kończącą fie u 
Paftewnika Zakrewfkiego alias granic Andrzeiowi Czuprynie 
i Agnefzce Kapinofownie Małżonkom. PRZEDATĄ Nro 56. 

1704. W Piątek po Swięcie Panny Maryi Szkaplerzney. tamże. An- 
drzey Czupryna z Agnefzką Małżonką łąkę na Łunach leżącą 
poczynaiącą fię od.granic Zakrzewfkich alias Paftewnika Dwor- 
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fkiego, a kończący fieu rol u drogi ciągnącey fie ku Grodzifku,między 

łąkami Szoftakowfką a Konwentu Kłobuckiego z ftron obydwu Ka- 

zimierzowi Ciurzyńfkiemu i Zofii Ząbkownie Małżonkom PRZE: 
- . - - DAIA. Nro. 57. 

Otoż znowu trzy dowody drogi Grodzifkiey, i łąk dzielących 

od niey paftewnik Zakrzewfki, ktory podług tychże famych Do- 
kumentow ma znaczyć granice między Zakrzewiem a Miaftem 

Kłobuckiem Gdzież tu więc będzie łąka Krolewfka , kiedy 

Przywiley nadawczy mowi raz circa viam de Grodzifko, drugi raz 

infra limites oppidi Klobucko, daley nie penes limites Zakrzewo, 

tylko ver/us Villam Zakrzew; więc między łąką Krolewfką a gra- 
nica Zakrzewfką zawfzecoś przedzielać powinno; inaczey Przy- 
wileiem tym łąka pomieniona byłaby nazwaną graniczną między 

Kłobuckiem a Zakrzewiem tak iak paftewnik trzymany ieft 

między temi dziedzinami za granicę. 

1745: d. 29. Liftopada tamże. Kafper Woyciefzczyk i Barbara 
Tomecka Małżonkowie ogrod pod Paftewnikiem leżący, poczy- 
naiący od firzuki idącey przez łąki a kończący fie u granic Za- 
krzewfkich Blazeiowi Machuderfkiemu i Rozalii Bielance Mał- 
żonkom. PRZEDAIA. Nro. 58. 

Smużka ta znaczenie Íwoie co do tey Kategoryi maiąca w 

Dokumencie tym wyrażona, iuż ieft ewinkowana wyżey Doku- 

mentem R. 1639. więc dowod z niego, na okazanie ubikacyi pa- 

ftewnika Zakrzewikiego, ciagniony, tu fie iuż powtarzać nie 
będzie. 

| Z przyłączonego ufprawiedliwienia przekonać fie na koniec 
Wbny X. Wybranowhi powinien, Ze nieprzyzwoicie fiega po 
paftewnik Zakrzewfki, bo mu go wfzyftkie Dokumenta wyżey 
wyrażone bronią ; przekonać fię daley i względem tego powinien, 
że pofiada łąkę Krolewfką. Bo luboby dofyć było Konwento- 
wi Jafno Gorfkiemu bronić fie od pretendowanego zaboru pa- 
ftewnika, okazuiąc że ieft iego włafnym, przecież Konwent 
ten czyni więcey, kiedy na fatysfakcyą Przy wileiu nadawczego dowo- 
dzi, że klafztor Kłobucki pofiada łąkę Krolewfką i to ftofownie 
do opifu, iako fig wtymże Przywileiu znayduie. 

W fzakże bez względu na to wfzyftko Wbny X. W ybranowfki 
pofiadaiąc to, o cofpor wiedzie, zabrał i to, do czego prawa nie- 
miał: ani mieć może, to ieft paftewnik Zakrzewfki; zabrał zaś 
na mocy mniemanego Aktu Kontumacyalnego z kondemnaty od- 
bytego; i lubo naftępnie Konwent Jafoo Gorfki wprowadzonym 
zoftal przez Wyrok Kommiflarzy z Dekretu oczywiftego Af- 
fefforfkiego fądzacych, przecież Wbny X. Wybranowfki wyfta- 
rawfzy fie o Refkrypt, poftaral fig o powtorne Konwentu Jafno- 
Gorfkiego wyparcie, czego naftepny proces dowodem. 

. de 1. Aprilisin Actis Terreftribus Lelovienfibus Reverendus 

Anaftafius Wierufki nomine Conventus Claro Montani contra 

Conventum Kiobucenfem, tum ejus Prepofitum, nec non Com- 

miffarios ratione Prati in fundo Ville Zakrzew fub pretextu Prati 

Regi; sppropriationis, ac exinde Conyentus Claro Montani una cum 

brachio militari expulfionis, tum aliarum viclentiarum MA- 

- - - NIFESTATUR. Nro. 36. 


eodem 


1789 


| 
| 


w 29 dor 
Eodem. d, o. Maji ibidem- Na وا ا اپ‎ 66 ۵ Jofao - Gorfkie- 


go w Wfi Zakrzewie paftewnika Dworfkiego zaoranego, i o- 
wfem zafianego w fkłady 33. także ogrodu Dworfkiego zagonow 

49. przez ftaie iedno, także ogrodu Mikołaia Chwalany podda- 
nego Zakrzewfkiego zagonow 5. zaoranepo, płotow Dworfkich 

wichlowanych mieyfcami popodcinanych, mieyfcami poobala- 

nych przefeł 13. wiercionych przefeł 16. daley takichże wier- 

cionych w fłupy przefet a6. Chtopfkich przefeł 93. popodci- 

naoych i poobalanych, z ofkarżeniem odopelnienie tych gwał- 

towności W. X. Probofzcza i Konwentu Kłobuckiegoodbyta WI- 

- - - - ZYA. Nro. 37. 

Eodem. d. ibidem. R. Wierufki nomine Conventus Claro Montani 

contra Conveatum Kłobucenfem & ejus Przepofitum ratione fu- 

prafcriptarum violentiarum perpetrationis. MANIFESTA» 

- - - - TUR. Nro. 38. 

Eodem. d. 17. Junij in Caftro Vielunenf. Na rekwizycyą Konwentu 

Jafno Gorfkiego ogrodu na gruncie Zakrzewfkim Dworfkiego 

ftaiem iednym zagonow 42. itt ogrodu Mikołaja Rataia takoż 

faiem iednym zagonow 8. itt. Łukafza Chwalany zagonow 6. 

item Andrzeia Gębafiaka zagonow g. itt Staniflawa Wilka zago- 

now 12. Jęczmieniem zafianych, zzafkaréeniem o to Konwentu 

Kłobuekiego i Probofzcza niemniey poddanych iego. WI- 

- - - ZYA. Nro. 59. 

Eodem. d. 19. Junii coram Adis Terreftribus Lelovienfibus. Ex 
parte Cenventus Claro Montani contra Conventum Klobucenfem 

tum eius Praepofitum ratione przemifli Prati Zakrzewfki inter. — 

ceptionis, tum aliarum rerum pro Termino Commiffionis vi- 

gore Decreti Affeflorialis agitande edite Citationis RELA- 

- - - - TIC. Nro. 39. 

Eodem d. 22. ejujdem ibidem. Na rekwizycyą Konwentu Jafno- 

Gorfkiego nayprod w Zakrzewie łąki wielkiey paftewnik zwa- 

ney uwrocia na ogrodzie Dworfkim pokofzonych, i fiana znich 

zabranego, potym łąk Mikołaja Rataia, Łukafza Chwalany, 

Andrzeia Gębufia, i Staniflawa Wilka poddanych Zakrzewfkich 

i fiana z nich zabranego, zofkarżeniem o to Wbnego X. Proe 

boízeza Klobuckiego uczyniona. WIZYA. Nro. 40. 

Eodem. Eadem ibidem. Nobilis Gadnicki nomine Conventos Claro- 

Montani contra Prepofitum ac Conventum Kłobucenfem ratio- 

ne vilipenfionis Decreti Judiciorum Affefforialium Regni d. ag. 

Aprilis Anno eodem prolati abftinentiam Partibus a quibusvis 

violentiis fubpznis inhibentis, Prati in fundo Bonorum Zakrzew 

in Pabuleto fiti & aliorum in fundo Oppidi Kłobucko, Villarum 

Zagorze & aliarum exiften: congregata numerofa caterva homi- 

num  confalcaftrationis, fundorum eggreflionis, violentiarum 

perpetrationis, ac irrogandarum penarum. MANIFESTA. 

- - - - - TUR. Nro: 4r. 

Bodem. d. 11. Xbris. ibidem. Reverendus Wierufki nomine Com 

ventus Claro Montani contra Conventum Klobucenfem & ejus Præ- 

pofitum ratione ante Adtum fecundariæ Limitationis ex Pratis 

Zakrzevienfibus Predio contiguis Bovis gregarij & duarum 


juvencarum fefe pafceatium interceptionis, ad requifitionem 
H 
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horum pecorum nolle extraditionis, exinde Deeretorum tam Af- 
fefforialis, quam Commifforialis convulfionis. MANIFE; Nro 60, 
1790. Dnia ro. Kwietnia tamże. Na rekwizycyą Konwentu Jasno- 
Gorfkiego na Gruncie Zakrzewfkim wproft Dworu Zakrzew fkie- 
go drogi przez Paftewnik tegoż Dworu idącey w iednym miey- 
fcu zawaloney, w drugim gdzie wrota były, zagrodzoney, Scie- 
gień, na ktorych poddani Zakrzewley Rozfady pófiali, przez 
pofunęcie Płota zaiętych, w tymże Paltewniku, Grufzek, De- 
bow. i Wierzb wyciętych, Działu Macieia Zsehowicza Karcz- 
marza Zakrzew fkiego nad Skrzefzowem będącego od drogi Gro- 
dzifkiey do Libidzy Stay 8. ciągnącego fig fiać wzbronionego, z 
ofkarżeniem o to Wielebnego X. Probofzeza Kłobuckiego odby- 
ta. - - - WIZYA Nro 6x. 
Eodem die 19. Aprilis ibidem: R. Wierufki nomine Conventus Claro- 
Montani contra Prepofitum & Gonventum Kłobucenfem, ratione 
violentiarum in fupra fcripéa Vifione expreflarum. MANIF, N 62 
Eodom die eadem W Urzędzie Land Woytowfkim Kłobuckim. Praco- 
witego Jana Grucki z Wfi Zakrzewa Poddanego zadanych ran 
z zazaleniem o bolu, ktory z bicia w głowę od Wieleb: X. Pro- 
bofzcza famego, a potym z rozkazu iego przez ludzi po prze- 
wleczeniu z Ogrodu Folwarkowego Zakrzewfkiego na iego wła- 
fny Ogrod, ztargania zawłofy, a po związaniu i do Klafztoru 
zaprowadzeniu z rozkazu tegoż Wielebnego X. Probofzcza i w 
przytomności iego Kańczugow 50. odebrania cierpi. OB- 
- - = - DUKCYA. Nro 63. 
Eodem die 28. Junii ibidem. Ex parte Conventus Claro Montani con- 
tra Conventum Kłobucenfem & ejus Prepofitum ratione fupra- 
fcripti Prati indebite sppropristionis, ac yiclentiarum in eodem 
perpetratarum, tum aliarum circumftantiarum pro fumendis pæ- 
nis edite pro Termino Commiffionis Adcitationis, RELATIO,N 64, 
Hoc loco legatur Akt Kommiffarfki na mocy Dekretu Affeffor- 
fkiego Koronnego , pod dniem 27. Lipca fporzgdzony , jub Lit: B. fol: 
go. nie mnięy Regeftr Pretenfyi w tey Kategoryi fporządzonych, 
przez Stronę zaprzyfiężonych i produktem oznaczonych. Nro 6s, 
Nadto ponawia fie Manifeft wyżey pod dniem 16. gbris 1790. 
Nro 46. położony, i przy złożeniu Terminow względnie tey Kate- 
goryi wydanych, proźbą ieft z ftrony Konwentu Jasno Gorfkiego. = 
Akta Kommiflarfkie z (trony Wielebnego X. Wybranowfkiego w 
tey okoliczności formowane tak pierwfzy pod dniem 18, Marca 1789. 
Roku iako i drugi pod dniem 6, 7bris 1790. względem Łąki Krole. 
wfkiey, iako ani z Prawem ani z Sprawiedliwością zgodne uchyli- 
wfzy, naynieprzyzwoitf(zą Konwentu Kłobuckiego względem paftwi- 
fka Zakrzewikiego pod imieniem Łąki Krolewfkiey żądanego czyn- 
ność uznać, i owfzem potwierdziwfzy Dekret Kommiffarf(ki w tey 
mierze pod dniem 27. Lipca 1790. Roku zapadły, Konwent Kłobucki 
wraz z Wielebnym X. Wybranowfkim ¡ego Probofzczem do powro- 
cenia Paftewnika zabranego, wraz z użytkami partycypowanemi zO? 
bowiązać, do nadgrodzenia fzkod i wydatkow zrządzonych przyna- 
glić, za poczynione gwałty karami przykładnemi uciążyć. 
Ze Dokumenta przez Wielebnego X. Wybranowfkiego złożone 
fkutku tey konkluzyi oddalić nie powinny, tak fig na nie odpowiada — 
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A nayprzod pokazal śmy iuż w pierwfzey Kategoryi, że Doku- 
ment ktory dawniey pod Rokiem 1406. kładziono , mylnie teraz pod 
Rokiem 1440, położonym zoftał, _ Dopufzezono fig omyłki i w tey 
Kategoryi, a razem przyłączono do niego tłumaczenie nic nie ftano- 
nowiące do przypadku. — że bowiem przedtym Żadnego Folwarku 
nie było na Zakrzewiu, i że ten dopiero naftępnie erygowany zoftał, 
to fię z ftrony Konwentu Jasno Gorfkiego nie zaprzecza, i owfzem 
dla uftanowienia pewnego czafu, w ktorym dopiero tenże Folwark 
powítal, kładzie fie przez Poddanych Zakrzewfkich kwit na rzecz 
Kommifarzy Krolewfkich pod Rokiem 1562: przed Aktami Krzepi- 
ckiemi zeznany » Nro 66. z ktorego dowod: ze niektorzy poddani 
z gruntow fwoich = fine conflruends Pradii zz iak Dokument mowi 
fkupionemi zoftali ; ale ezyliz ma bydź ztąd dowod: że po tym fku- 
pieniu Łąka Krolewfka zabraną zoftała, iak prędko w Roku 1790. w 
obecności Kommiflarzy przy otwarciu wzgorku iednego, iefzcze zna- 
ki fiedlifka dawnego znalezione zoftały na tym Paftwifku, i w famym 
fzrodku mieyfce Ssdzawki z trzech ftron Groblami obwiedzioney , /e- 
gatur Wizya w Akcie Lit: B. fol: 88. i 89. co włzyftko dowodzi Że ten 
Paftewnik wprzod przez Poddanych był używanym, nim na Krola 
Jmci fkupionym zoftał; jakoż po fkupieniu zaraz Faftewnikiem Zam- 
ku Krzepickiege nazywanym bywał, co powy¿fze Dokumenta, a f{zeze- 
gulniey pod Rokiem 1588. dowodzą. 

Przywiley nadaiący Konwentowi Kłobuckiemu Lake Krolewfką 
był także przez Konwent Jasno-Gorfki fkładany , i tłumaczenie na nie- 
go dane, tu tylko odbiia fię pretendowana iego przez Wielebnego X. 
W ybranowfkiego pod famym Dworem Zskrzewfkim ubikacya; gdzież 
bowiem będzie droga Grodzifka? gdzie Smużka na Łąkach Mieyfkich? 
gdzie te Łąki Mieyfkie do Paftewnika Zakrzewfkiego podług brzmie- 
nia wfzyftkich Tranzakeyi przytykać mające? Cała zafada Wieleb: 
X. Wybranowfkiego co do ubikacyi ieft na Wale, za ktory on bie- 
rze drogę głęboką Zakrzewfką odściekow wod wydrążoną poftać wą- 
wozu maiącą,  Wizak tam przy Wizyi za odkopaniem ziemi znale- 
ziono iefzcze Moft z Dylow kładziony ; iezeli to jednak był Wał nie 
droga, gdzież z tak głębokiego rowu odfypywana ziemia? bo na 
brzegach iego rownina zupełna; nie może zatym pomieniona droga 
bydź braną za Wał żądany, iak prędko Konwent Jasno Gorfki przy 
nbikacyi Łąki Krolewfkiey przez fiebie, pokazał refzty iefzcze wynio- 
flogci ziemi kfztałt Wału maiącey. Wat ten był daleko znaczniey- 
fzym przy okazywaniu pod czas Kompromifiu, ale gdy Wielebny X. 
Wybranowfki przekonał fie, iż mu do ogarnięcia Paftewnika przefzka- 
dzać będzie, ftarat fie kazać go naftępnie rozorać, maiąc w koło 
niego fwoie Ogrody, co fpodziewamy fię, że przez Inkwizycyą od- 
kryte zoftanie. 

Co zaś do Dokumentu 1482. ktorym W. X, Probofzcz chce pro- 
bować na rzecz Konwentu fwego Rezygnacyą Łąki w Łunach przez 
Pieka Miefzczanina Kłobuckiego uczynioną i o tey zabranie fobie 
pod czas Kompromiffu, na Konwent Jafno-Gorfki fkarży fię, nay- 
przod potrzeba przekonać W. X. Probofzcza, że ieżeli wfzyftkie fkar- 
gi tak fq iftotne, isk ta? powinienby wzgląd mieć na Powagę Sądu 
Nayiaśnieyfzago, i proznemi go doniefieniami a jefzcze mylnemi nie 


zatrudniać. 
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Jak to bowiem Konwent Jafno-Gorfki miał zabierać te Doku- 
menta pod czas Kompromifiu, ktorych nie składano z ftrony W. X. 
Probofzcza, bo tego dowod ieft z Dzieła Kompromiflarfkiego, w 
ktorym Summaryufz składanych przez Strony Papierow ieft weia- 
gnięty, a między niemi żaden pod Rokiem 1482, nie znayduie fie. ES 
Oczywifte więc przekonanie iak prożnemi i nieiftotnemi Manifettami 
zapycha Akta W. X. Probofzcz, ażeby potym niemi czernił Stron 
drugą. — Wfzakże rzecz ieft warta zaftanowienia. — Extrakt Do- 
kumentu zabrano, a Ory ginał w Aktach nie znayduie fię, czy tylko 
znowu nie powie W. X. Wybranowski że go AX. Paulini z Akt wy- 
darli ? bo nic łatwieyfzego iak zarzuty czynić, ale fzczęściem XX, 
Paulini żadnych z fwey ftrony Dokumentow, ani fkrobanych, ani 
poprawianych nie składają. 

Cel w iakim W. X. Probofzcz chce mieć koniecznie ten Do- 
kument, nie ieft tak ukrytym, iżby go dociec nie podobna było. — 
Nie-mozna bowiem zaprzeczyć, iżby nie pofiadał Łąki, ktorą mu 
Klafztor Jafno-Gorfki za Krolewską wskazuie, nie zgadzałoby fię 
więc i pofiadac ią, i pod tytułem iey iefzcze Paftewnik Zakrzewski 
zabierać , otoż ten Dokument ma niby dowodzić iakim Prwem Kon- 
went Kłobucki pofiada tę Łąkę, w poparciu czego złożono iefzcze 
Regeftra ¡Klafztorne. 

Jak wiele wagi i znaczenia mieć mogą te Regeftra, tym bar- 
dziey, gdy fą poprawiane, i przemazywane, iuż fie powiedziała 
wyżey, — Tu fię tylko dodaie, iż chociażby w nich znaydowało fię 
zanotowanie partycypowanych pieniędzy z Łąk Łuny zwanych, to 
fig nie może fciągać do Łąki przez Klafztor Jasno Gorfki za Kro- 
łewską okazaney, ale do innych, o ktorych Dokumenta z ftrony 
Nafzey położone wyżey pod Latami 1646. 1699. i 1704. wfpominaią, 
a ktore Konwent Kłobucki do dziś dnia pofiada, iak fie nawet na 
Mappie okazuie. 

Przywiley Zygmunta Krola pod Rokiem 1510. wfzyftkie nada- 
nia Konwentowi Kłobuckiemu fłużące, a zatym i między niemi po- 
przednie na Lake Krolewską potwierdzający, w tenczasby dobrze 
fluzyt Stronie, gdyby w pofiadaniu Łąki Krolewskiey nieznaydowsta 
fic, boby wzmacniał iey Prawe, gdy iednak pofiada to, co iey pierwiaft- 
kowym nadano Przywileiem, prożno i nim famym i potwierdzeniem 
iego Sąd Nayiaśnieyfzy zatrudnia. 

Prożniey iefzcze Luftracyami 1564. i 1569. chce dowodzić, iż 
ponieważ początkowo na Zakrzewie Woytoftwa nie było, a te Lu- 
ftracye o nim iuż mowią, więc na założenie iego, zabrano Lake Kro- 
łewską. Mylne to ieft mniemanie W. X. Wybranowskiego, iak 
prędko bowiem powyżlzym Dokumentem 1562. dowiedliśmy, że na 
założenie Folwarku w Zakrzewie fkupiono Poddanych Zakrzewskich, 
ina Zagrodnikow ich obrocono, tudzież że w Zakrzewiu dwa Fol- 
warki znayduią fię, ieden Woytowski, a drugi na Kmiecych Polach 
ofadzony , każdy więc z tych Folwarkow miał ofobną lokscyą Grun- 
tow {woich, mowić zaś że do nich zabrano Lake Krolewską, ief to 
opilom włafnego (wego Dokumentu fprzeciwiać fig, ktory daiąc pe- 
wne teyże Łące Granice, nigdyby. z położeniem na Gruncie zgo- 
dzić fig nie mogł, gdyby Paftewnik Zakrzewski miał bydź Łąką Kro- 
lew ską. i 
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Powtorzenie Manifeftow pod Rokiem, 1676. i 1696. tyle pomodź 
może Stronie, ile w pierwfzey Kategoryi, gdy Zaboru do Zakrzewa 
Łąki Krolewfkiey nie wfpominaią. 

Daley położony pod Rokiem 1710. fupplex Libellus Konwentu 
Kłobuckiego przeciwko Konwentowi Jafno Gorfkiemu, wftydzić ra- 
czey powinien, a niżeli pomagać temu, co go na obronę ۱۷ چ نہ‎ fkła- 


da. —'Pod punktem bowiem 4tym wyraz = Regium — pokazuie fig 


bydź świeżo na innym fłowie dawnieyfzym charakterem pifanym, po- 
łożony, tak, że iuż pierwfzego fłowa doczytać fie nie można — a pod 
punktem gtym było— Pratum magnum ditum Łabędź fen Kościelne Łą- 
ki = wyfkrobano = Łabędź fed = i zoftało fig tylko = Kościeł- 
ne Łąki z a to wfzyftko nie bez zamiaru, iak naftępne Katego- 
rye pokażą, bo W. X. Wybranowtki inną Lake pod tytułem = Ła- 
będź = a inna pod tytułem = Kościelaych Łąk = zabiera. — I 
takiemig to Dokumentami można rzecz przed Sądem ' popie- 
rać? czy na refzcie te poprawki i fkrobaniny warte fą odpowiedzi ? 
kiedy Prawo 1726. wyrażnie mowi: iż ktoby podobnych Dokumen- 
tow używał, pomimo kar zafluzonych, w całey Sprawie upadać po- 
winien. 

Dla czego gdy Dokumenta z ftrony Konwentu Jasno Gorfkiego 
złożone tak dowodnie przekonywaią, iż toco W, X. Wybranowiki 
chce mieć Łąką Krolewfką, iet Paftewnikiem Zakrzewfkim , iak pręd- 
ko go z iedney frony droga Zakrzew fka ftara, a z drugiey z Kło- 
bucka do Grodzifka idąca, pilnuią, i Ogrody Mieyfkie Łuny zwane 
do niego przytykaią, czego wfzyftkiego Strona przeciwna Dukumen- 
tami nie odbiia; ieft proźbą z ftrony tegoż Konwentu Jasno:Gorfkie< 


go o przychylenie fig do powyżźfzey Konkluzyi, 


` TRZECIA KATEGORYA 
O LAKE BRUSIEC ZWANĄ, NA ZAKRZEWIU BĘDĄCĄ. 


Kazimierz Krol w Roku 1479. Przywileiem Konwentowi Ktobu- 
ckiemu na zamianę Łąki Siemlowa i na Las Rybna danym, pozwo- 
lit oraz temuż Konwentowi kupić przyległą Łąkę z Gruntem od Pod- 
danego Jana Brody nazywaiącego fig. ۱ 

Czyli to kupno przyfzło do fkutku, albo nie, nie mafz dowodu 
a Dokumentow oboiey Strony; lubo fzczegolniey powinno bydź iv- 
tereflem W. X- Wybranowfkiego pokazać takowe nabycie. 

Pomimo tego iednak W. X Wybranowfki utrzymuigcy, ze Brus i 
Broda iedno znaczy, zabrał Konwentowi Jafno-Gorfkiemu Lake Bru- 
fiec na Zakrzewiu będącą, odwiecznie przez tenże Konwent, a przed 
Konwentem iefzcze, zawfze przez Dwor Zakrzewfki pofiadaną ; i to 
ieft co fkłada teraźnieyfzą Kategoryą, do ktorey naftępne fłużą Do- 
kumenta. ۱ 
1558. F. 6. وم‎ F. Epiphaniz in Adis Civilibus Ktobucenfibus Tho- 

mas Kurzecz de Zakrzew, Pratum in Biuñec fitum inter Prata 

Stanul & Ryło ex utrisq; partibus, Joanni Ziemianinek Civi Klo- 
bucenfi cum confenfu Villici diéti Strama. INVADIAT. Nro 67. 

Dowod więc pierwfzy z tego Dokumentu, że Łąki Brufico 
były na Zakrzzewiu; powtorny, że były pofiadane przez Pad- 

i 


> 34 e} 


danych Zakrzewfkich, i to w go. blifko lat po Przywileiu Kon. 
wentowi Kłobuck. emu nadanym. 

Jakim zaś fpofobem przefzły do Dworu Zakrzewfkiego, na. 
ftępuiąca Tranzakcya przeświadczy. 

1563. F. 6 ante Dm imam Adventús in Actis Civilibus Krzepicenfi- 
bus, Joannes Villius dićtus Strama, Martinus Strama, reliéta 
Kurczowa com Filio fuo, & alii fubditi de Villa Regia Zakrzew, 
per Comnifarics S. R. Mtis de Pofleffionibus & Tenutis in, Vil- 
la Zakrzew habitis ex'muntur, idq; fine conftruendi Preedii in 
prefata Villa, & illico memoratos Commifiarios de receptis ab 

+ eisdem pro exemptione fui Summis. QUIETANT Nro 66. 
Gdy przeto Poddani Zakrzewicy z Gruntow i Fofiadań fwo- 
ich zkupowanemi byli, a między zkupionemi znayduig fie tak 


Strama, iako i pezoftata Wdowa Kurcza pierwfzym Dekumen-, 


tem wipomnieni, iawne więc ztąd przekonanie, że i Łąka Bru- 
fiec przedtym przez tychże Poddanych używana, przefzła w 
pofiadanie Folwarku Zakrzewfkiego. 

Jakoż Inkwizycya fpokoyną Pofieffyą od niepamiętnych 
czafow dowiedzie. — dowiedziei to ze Wiel: X. W ybranowfki 
wcześniey fobie do przyfzłego zaboru fpofobiąc pozory, nową 
drogę przez tę Lake zrobił , umyślnie dla zmnieylzenia iey ubi- 
kacyi, ze ią zaoraniami fzczuplał, że daley ufkuteczniaiąc ten 
zabor, gdy Aktem Kontumacyalnym miał fobie tylko Lake Bru- 
fiec za Brody przyfądzoną, nie tylko te Lake, ale i drugą za 
lefem Stolec zwanym, Stanułowka nazywaiącą fie zagarnął ; 
zkąd naftępuiący wfzczął fię Procefs. 

1780. Die 22. Augufij. In Caftro Cracovienfi. Nomine Conventús 
Claro-Montani contra Conventum Ktobucenfem ratione variarum 
Manifeftationum illationis, tum Prati Brufiec pro Prato Brody 
velle ufurpationis, nec non aliarum circumftantiarum. MANI- 
pt - - - FESTATIO. Nro 68. 

1781. Die 43. gulii Coram Terreftribus Cracovienfibus, na żądanie X. 
Firmiana Zamorfkiego Dobr Klucza Zagorfkiego Prokuratora , 

_ drogi wfzerz Łąki Brus rzeczoney przez dwoie Stay na trzy ło- 
kcie fzerokości, w tym Roku przez częfte ieżdżenie zrobioney, 
i tey famey Łąki przez poł ftaia zoraney, niemniey Pola wfzerz 
łokci 30. wzdłuż Stay 18. rożnym zbożem zafianego, tudzież 
Lafu nad Łąką Brufem fofnowego na Budowle zdatnego wycię- 
tego, Poddanych Konwentu Kiobuckiego ofkarżaiąca, WIZYA 

- - - و‎ - Nro 69. 

Eodem, eadem, ibidem. Generofus Jofephus Charfki, ex commiffo Con- 
ventus Claro Montani ratione fuprafcripta Vifione contentorum 
damnorum. - - MANIFESTATUR. Nro 7o. 

1786. Die 49. Junii. In Caftro Vielunenfi, na rekwizycyą Konwentu 
Jafno- Gorfkiego, drog na Lace zwaney Brus nowo uieżdżonych 
czterech, ktore drogi dopiero iak Cegielnia przez J. X Probo- 
fzcza wyftawiona, porobione zoftały. WIZYA Nro za. 

1789. Die 4, Maii. In Actis Terreftribus Lelovienfibus. Reverendus 
Wierufki nomine ejusdem Conventis, contra Conventum Kłobu- 
cenfem, tum Commiffarios, ratione Prati Brus fub pretextu 
Prati Broda appropriationis, tum aliarum circumftantiarum,MA- 

e - - - NIFESTATUR Nro7a. 
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Eodem, d. 19. Junii ibidem, ex parte ejufdem Conventus contra eile 
dem Conventum, ratione, reindućtiocis ad Prata violenter occu- 
pata, tum Areas & Campos pro Termino Commiffionis Virtute 
Decreti Afiefforialis agitanda edite Citationis RELATIO 
Nr. 39: 
Eodem. d. 29. ejufdem tamże, na rekwizycyą Konwentu Jaśho - Gor- 
fkiego Łąki Brus zwaney pokofzoney, i Siana z niey zabrane- 
go,i innych gwałtowności zrobionych, z ofkarżeniem o to W: 
X. Probofzcza Kłobuckiego uczyniona WIZYA No. 40. 
Eodem. Eadem ibidem. © Nobilis Gadnicki nomine Conventus ejus- 
dem ratione fuprafcriptarum violentiarum MANIFESTATUR 
: Nr. 44s 
1790. d. 28. Junii ibidem, Ex parte ejufdem Conventus contra Con: 
ventum Ktobucenfem & ejus Prepofitum, pro penis rat.one 
premiflarum tum aliarum violentiarum pro Termino Commiflio. 
nis agitande edite Citationis RELATIO Nr. 64. 
Hoc loco legatur decyzya Kommiflarfka co de tey Kategoryi 

w Akcie bite B. fol, 56. i Wizya tamże fol 89. 
Item Regeftr Pretenfyi także eo do tey Kategoryi, zaprzyfię: 

zony, i produktem oznaczony. Nr. 73. 


Tandem Termini: z ktorych Konkluzya, 


Uchyliwfzy Akty, iedem pod d. 26. Marca 1789. drugi pod d. 6. 
Września 1790, Roku w tey Kategoryi zapadłe. Akt Kommiffarfki 
pod d. 27. Lipca Roku także 1790. ferowany, tak co do famey La- 
ki Brus, iako i do Prowentow z niey, niemniey kar, potwierdzić, 
pomienioną Lake na rzecz Konwentu Jaśno-Gorfkiego z madgrodze- 
niem użytkow takiuż przyfadzonych, iako i teraz nieprzyzwoicie 
partycypowanych, wraz z Laka Stanułówfką, nakazać, za gwalto- 
wne onychze zabranie ukarać. — 

Co fig dotycze Dokumentow z ftrony W. X Wybranowfktego 
w tey Kategory: złożonych, a fzczegolniey Przywileiow dwoch pod 
Rokiem 1479.i 1591. te iakożkolwiek daia Konwentowi Kłobuckie- 
mu przyzwoitość nabycia Gruntu od nieiakiego Brody z Zakrzewa, 
przecież nie udzielają mu tyle mocy و‎ iżby zamiaft Brodow, Łąka 
Brufiec z drugą Łąką Stanulowfka zwaną zabierane bydź miały. 

Nie zgadza fie to ani z położeniem teyże Łąki Brufiec, ani z 
obmową Dokumentow przez famę Stronę złożonych. — 

Brufiec bowiem (iak widzieć na Mappie ) iet z tey (trony 
Kłobucka na Zakrzewiu, a Przywileia Konwentu Kłobuckiego, iakie- 
goz mu Gruntu nabywać pozwelaig? oto przy famey Rybnie. = 
Wfzak tak ieft in Sysopfi Praw , ktorą W. X. Probofzcz Nr. 75, fkła. 
da = in qua exprimitur, quod exorta fuit controverfia inter Con- 
ventum & Capitaneum de Granitiebus Sylve dite Rybna, que Syl- 
va protendi debet ufque ad Agrum cuiusdam Cmethonis Joannis 
Broda. — TO 

Daley ieft w tymże famym zbiorze, że na mocy Przywileiu po- 
zwalaiącego nabycia, kupno od Brody naftąpiło na rzecz Ktalztoru 


n 
są 
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Klobuckiego w Roku 148%. emptio probatur Regefiris antiquiffimis 
Conventualibus de Anno 1482. ut videre eft in Regeftro fob Liet Ç. 
Pozwolmyż więc że w rzeczy famey Brody kupione byly,-sle 
de te Brody nie faBrufiec, to nayiawnieyfze przekonanie z Doku- 
mentow przez Konwent Jaśno - Gorfki złożonych; gdy pod Rokiem 
1558. Kurzec Poddany Zakrzewfki łąkę (woię ma Brufcu Ziemianin- 
kowi zaftawil ; ktora podług Kwitu 1562. wraz z innemi tamże bę- 
dącemi pofzła na Folwark Zakrzewiki. — 
Gdyby więc [Brufiec i Brody miały iedno znaczyć, czyliżby po 
kupnie Brodow w Roku 1482. naftąpionym, mogły względem. Brufca, 
inne, i między obcemi nie Konwentem Klobuckim zachodzić” 
Tranzakeye? — 

To wizyftko dowodzi ofebną Gruntu Brody zwanego, a ofobng 
gruntu Brufca ubikacyą — w mieyfcu tym, gdzie ieft Kweftva o 
Brufiec, dofyć ieft pokazać, ze go Konwent Kłobucki nieprzyzwol- 
cie zabrał, a iefacze więcey, włafnemi Strony Dokumentami o tym 
ią przekonać. — 

Odchodzi więc ta Kategorya z rownym iak i powyżfze ufprawie- 
dliwieniem , że Klafztor Jaśno - Gorfki niewinnie jeft pienianym; — 
nie odchodzi iednak nad dwie pierwfze fzczęśliwiey, boiak w tama 
tych pokazały fię przemiany i fkrobania w Dokumentach przez W. 
X. Wybranowfkiegofkładanych , tak i w tey obeyść fie bez tego nie 
mogło. — W tymże famym zbiorze Praw , ktory W. X. Probofzcz 
kładzie pod Nr. 75bylo fol. 7. = Łabędź feu Łąki Kościelne = wy- 
mazano izamiafk = feu =: napifano = & = ażeby to koniecznie 
nie iedno, aledwoie znaczyło — daley fol. eodem było = £aka 
Pod Zaksrzewem Skrzefzow nazwana i x Ogrodami =: wymazano =: 
Sk rzejzow = i napifane = Praium Regium = fwieżym inkauftem i 
odmiennym charakterem, oraz dodano ielzcze = vallis E” fofis 
diftintum. = 


CZWARTA KATEGORYA. 
© LAS SKICZAK ZWANY, I GRUNTA MU PRZYLEGLE. 


W Roku 1595. Konwent Kłobucki nabył od Walentego Kuznika 
Młynnowo zbudowany leżący za Rybną wedle mieyfca Madrzyny 
ziedney a czarnego Stoku z drugiey ftrony. — 

Jakożkolwiek nieprawne ieft to nabycie, i o uchylenie iego be- 
dzie na końcu Kategorya ofobna, przecież W. X. Wybranowfki 
urościwfzy fobie pozor, że Młyn pomieniony miał kiedyś nieiaki 
Skicki pofiadać, kiedy. mu pomyślna pora przy fprowadzoney za 
Kondemnatą Kommiffyi fłużyła, chociaż Młyn ten pofiadały pofiada 
pod Nomenklaturą: Grabiwody, przecież zabrał do niego Las Skiczak 
zwany -zabrał i drugi mu przyległy, Madrzynę, Łąkę na Stawifku 
Grunta do Huty należące; mieniac to wfzyftko bydź przyległym 
do Młyna pomienionego. Jak to wiedziec fig daie na Mappie ofo- 
dney , dla ktorey wytłumaczenia legatur Wizya w Akcie Kommif- 
farfkim. Litt, B. fol. 89, a tergo. , , 
a Na 
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Na odpsrcie więc, Ze ani Las Madrzyna, ani Skiczak, ani 
Grunta na Hucie, ani na koniec Laka na Stawifku nie należały ni- 
gdy do Młyna Kuźniak zwanego, naftępne kładą fię Dokumenta: 
| 1631. F, 4. proxima in Aétis Civilibus Ktobucenfibus Sebaftyan So- 
l bon alias Domagatka imieniem Sierot pozoftałych po Niebo- 

fzczyku Piotrze Domagale Młyn zwany Padyfzyńfki alias Do. 

magalin(ki i z Niwą leżącą pod Trufkolafami nad Rybuą alias 

Madrzyną, także i z drugą Niwą Tomafzowi Maydowi alias 

Głuchowi, tudzież Zofii Kochowce i Synowi nie mniey Ewie 

Karczmarzance, za pozwoleniem JP. Starofty Krzepickiego 

PRZEDAIA Nr. 30. 

| Eodem. d. 13. zbris. Staniflaw Szczyrbicz z mocy Prawa pierwfzości, 
Ba przez JP. Starofte Krzepickiego iemu przyznanego. Młyn tenże 
j fam, z temiż famemi Niwami ODKUPUIE Wr. 32. 


1636. F. a. poft F. S. Leonardi. Anna Dąbrowka niegdy Stanifawa © 


Szezyrbicza Małżonka pozoftała Wdowa, Matka, i Mateufz 
Syn, Młyn tenże fam, i z temiż Niwami Pawłowi Kochowi i 
Dorocie Szczyrbiance Matzonkom PRZEDAJĄ Nr. 5s. 

Wfżyfkie więc te trzy Tranzakcye dowodzą Niwe pod 
Trufkalofami do Madrzyny Lafu przytykaiącą. ~ Niwa ta do- 
ftala fie naftepnie do Sowy Miymarza, od ktorego zatrzyma» 
wizy Nomenklaturę Niwy Sowiney, do dziśdnia przez Podda- 
nych Zakrzewfkich ieft pofiadaną — iak o tym nabyciu Sowy 
Młynarza naftępny przekonywa Dokument: _, 

1658. w Czwartek po S. Małgorzacie. Grzegorz Smikowicz długu 
ZH. Poł. 20. na Przymiarku w Ofiekachi z łączką Pawłowi Sowie 
Młynarzowi pod Miafteczkiem i Zonie iego fpofobem zaftawy 

ZAPISUIE Nr. 34. 
Przekona na koniec Inkwizycya, iż Las Madrzyna, i 
przyległy mu Skiczak, oraz łąka na Stawifku tamże będąca, aż 
po czarny Stok od niepamiętnych czafow, zawfze fpokoynie 
do Wfi Huty pofiadaną była. = Nigdy po to wfzyftko Kon- 
went Kłobucki nie fięgał, aż dopiero W. X. Wybranowfki wy- 
tlumaczywizy fobie , że iedno ieft Kuźniak, co Skiczak, zabrał 
i Skiczak, i to wfzyftko co mu przyległe bydź mogło, przez co 
naftepnym Skargom i Procellowi dał przyczynę. = 

1789. d. 4. Maji in Actis Terreftribus Lelovienfibus. Reverendus 
Wierufki nomine Conventus -Claro Montani contra Conventum 
Kłobucenfem tum Commiffarios, ratione Sylve Madrzyna ap- 
prehenfionis, Arvorum dilatationis, & contiguorum abruptionis 
tum aliaram violentiarum MANIFESTATUR Nr 72. 

odem. d. 19. Junii, ibidem ex parte eiufdem Conventus contra 
eundem Conventum ratione fupraferiptorum pro Termino Com: 
miffionis editæ Citationis RELATIO No. 39. 

Eodem. d: 22. Czerwca tamże, na rekwizycyą Konwentu Jaśno- 
Gorfkiego Łąk Francifzka Skiczaka i Francifzka Nogi Podda- 


nych z Huty pokofzonych, i Siana z nich zabranego, iinnych - 


gwałtowności zrobionych, z zafkarzeniem o to W. X. Probo- 
facza Klobuckiego odbyta ` ۱ WIZYA Nr. 40. 


K 
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‘Eodem. eadem ibidem. N. Gadnicki nomine ejusdem Conventus ta- 
tione fuprafcriptarum violentiarum MANIFESTATUR Nr. 44. 
1790. 'd. 10. Kwietnia tamze. Na rekwizycyą tegoż Konwentu, w 
Stolcu, Niwy do używania wzbronioney, tudzież w Lefie Zs. 
krzew fkim Czerniowce zwanym, drzewa roznego gatunku i na 
"rożne potrzeby fpufzczonego i obrobionego, zabranego i iefzcze 
leżącego, daley od Skiczaka idąc do mieyfca Okrąglik zwanego, 
takoż drzewa rożnego getunku w Lefie wyciętego z ofkarżeniem 
o to W. X. Probofzcza Kłobuckiego uczynióna WIZYA 
Nr 61. 
Eodem, d. 19. Aprilis ibidem. R. Wierufki nomine ejufdem Conventus 
inhzrendo fuprafcriptz vifioni ratione violentiarum in eadem 
exaratarum MANIFESTATUR M». 62. 
Eodem. d. 23. Junii ibidem. Ex parte ejufdem Conventus pro refti. 
tutione premifforum Pundorum Sylvarum & aliorum pro Ter. 
mino Commiffionis agitande editæ Citationis RELATIO 
Nr. 64» 
Hoc loco legatur decyzya Kommiflarfka co do tey Katego- 
ryi w Akcie Litt. B. fol. 6o., 

Item Regeftr pretenfyi co do tey także Kategoryi zaprzyfiezo- 

ny i produktem oznaczony. No. 74. 


Tandem Termini z ktorych Konkluzya. 


Uchyliwfzy Akty na ftronę W. X. Wybranówfkiego zapadłe; 
Akt Kommiffarfki pod d. zy. Lipca 1790. Roku naftąpiony , co do 
tey Kategoryi potwierdzić , Lafy Skiczak i Madrzyna, Lake na Sta- 
wifku, i Grunta Hutfkie, wraz z nadgrodzeniem użytkow teraz par- 
tycypowanych powrocić nakazać, i kary za nieprawne ich obięcie 
wfciągnąć. — 

Dokumenta z ftrony W. X, Wybranowfkiego co do tey Katego- 
ryi złożone, i wniofki z nich w obronie ciągnione, zdaią fię chy- 
biać {woiego celu. — Cate bowiem ufiłowanie ieft Strony, poka- 
zać, iż Młyn Kuzniak był na rzecz Konwentu Kłobuckiego nabyty, 
ı 1 że go Konwent Jaśno - Gorfki pretendować nie moze do Huty; bo 
ta podług Luftracyi żadnych Młynow ani Stawow nie miała. — 

Nie idzie iednakże w tey Kategoryi Kweftya, o złe lub dobre 
Stawu od Kuzniska nabycie, bo o tym będzie niżey ; tuidzie tylko 
o rozległość tego Stawu, ¡aka mieć powinien, a pod pozorem kto- 
rey W. X. Wybranowfki Lafy, Łąki i Grunta zabiera, iak fig to رح‎ 
żey pokazało. 

W Tranzakcyi nabywczey tego Młyna, nie ma wyraźnie opifa- 
ney rozległości; coż ią więc w takim przypadku determinować bę- 
dzie? iakie ku wynalezieniu iey śrzodki z Prawem i Sprawiedliwo- 
ścią zgodne? oto pierwfzy Poffeffya, drugi ościenne Dokunienta, 
ktore dowodząc ubykacyą inney Nomenklatury na tym mieyfcu, 
tym famym rozfzerzenia rozległości w fporze będącey, tamować 
będą. — ٠ 

"Te dwa fzrodki ma za fobą Konwent Jaśno- Gorfki; bo Inkwi- 
zycya niekweftyonowaną nigdy, aż do oftatniego zaboru probować 
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będzie Poffeffyą ; bo Tranzakcye złożone dowiodły , gdzie Las Má: 
drzyna znaydowad fie powinien, Mr przenofzonym bye ik mo: 
że , iak prędko go firzega Niwy Sowine = Rz ۱ 
JE A رپا‎ Kłobucki et za faba? oto Xigzki Gockini 
charakterem pifane, Metryki Slubne i Chrzefne, dowodzace : 7 
Skicki byt Młynarzem Klafztornym Ktebuckim i iego Poddany m. q 
A niebędzież to podobny Argument tracił Goczczyzną, ze hates ۹ 
ten, co Młyn pofiadat, nazywał fie Skickim, więc i Las سرچ‎ 5 
to co fie wedlo niego znayduie, to ieft Las Modrzyna, Ay n 
Stawifku, i Les Okrągły zwany, wfzyftko to do Młyna tego należe po- 
winno? Brali ludzie od mieyfc nazwifka i ludzie mie yÍcom nazwiika 
fwe zoftawiali, ale to Zapewne nie bywali Młynarże, ani Poddani Kło- 
buccy. Na refzcie co za derywacya? Kuzniak Młyn fprzedał, a a 
Skiczak ma do niego należeć? — Czy nowu nie Skiczak a Kuzniak 
jedno ma znaczyć? — Bo tak ¡uz nazwali raz te dwa Przezwilkd 
Ekwiwokiem Kommiffarze z Kondemnaty fprowadzeni. 

Procz tego Skicki ten nie był nawet fam pofiadaczem tego Mły- 
na, więc od Niego przyległy Las derywacyi Nomenklatury {wey 
braé nie mogl; pofiadat go bowiem wipolnie z Grabiwodą iak w 
Xiążce Litt. H. przez W. X. Wybranówfkiego komportowaney znay- 
duie fig fut. 30. = Petrus Skicki ex fua parte dedit flor, 4. Adam 
Grabiwoda ex altera parte dedit flor, 4. = tobyło pod Rokiem 1653. 
i znowu toż famo niżey: fol. eodem, pod Rokiem 1654. — Potym 
fam iuż Grabiwoda trzymał ten Młyn i fam też całkowity Czynfz 
Ził. 8. opłacał, iak w tey famey Kiążce fol. 35. raz dał fl. 4. gr. 12. 
drugi raz fl. 5. gr. 1$. nakoniec płaciła iuż fama tylko Grabiwodzina 
po śmierci Męża fwego fol. 49. pod Latami 1671. 167a, 1673. 
1674. ند‎ | 

Porzućmy więc tak fłabe dowody, iakich fie Śtróńa od Prze- 
zwifk chwyta, ale lubo refzta iey Dokumentow fą Autentyczne, prze- 
cież nie więcey probuią iak pierwfze. R ۱ 

Złożyła taż Strona Erekcya Kościoła Trufkolafkiego pod Ro- 
kiem 1626, w dowod, że pomiędzy nowemi Koloniami pod Parafią; 
temu Kościołowi oddanemi, wyrażona ieft Huta, a zatym Stawek i 
Młynek zwany Skiezak do fiebie podgarnęła. بے‎ Złożyła daley Lu’ 
ftracye Lat 1656. i 1660, tudzież Inwentarz 1666. ha przekonanie, że 


Huta Młynow i Stawow niema żadnych, a ztąd ma wypadać, że dzis 
go Żądać nie może. — 


goryi? ¡ud fie wyżey dowiodło, że nie ; cożkolwiek bądź, ażeby 


aca była początkowo cał. 
ta ftara, ktorą Wolfki Mar. 
; rodzielił naftępnie i Mnifzek 
nawfzy fobie pod Rokiem 1633, 


kowita, zhaydowała fię tylko w niey Hu 
fzałek Koronny zamienił na Folwark 
pomienioną Wieś Walenczow, wyied 


na połowę iey Przywiley, jak o tym świadczy Luftracya'1636. sa 
K z 
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"wfzyftko to naftepnie dofzlo do Poffeffyi Konwentu Jasna - Gorfkiego 
ga Praywileiem nadawczym Onemuż fłużącym ; ale czyłiż ztad mo- 
wić można, że ponieważ z Huty ftarey zrobiony Folwark, więc do 
‘piey Młyn i Staw z Gruntami zabrany bydź mufiał? iak prędko Lu. 
ftracya 1564. Łanow 13. Kmiecych, pod Walenczowem opifuie, a 
2636, iu tylko g. — 

-Czyliz daley mowić można że pod Zakrzewem Stawow ża- 
«dnych niema, kiedy znowu taz fama Luftracya 1656. na tey drugiey 
.połowie Walenczowa pod tytulem Stawow pilze = Stawek ieft ieden, 
"drugi pufty, fpuftow żadnych na nich nie bywa z: Pogodźmyź to 
teraz z opifaniem Wizyi przez famych Kemmiffarzy robioney, co do 
tey Łąki na Stawifku zabraney, czy niemafzże tam: Ze lubo jeft 
Stawifko, żadnego iednak znaku ani Młyna, ani Upuftv, ani nawet 
podobienftwa do niego niema. — Spodziewad fie należy że ta okoli- 
czność nawet Inkwizycyą wyprobowaną zoftanie, — Wizyftko fie 
więc zbiega na przekonanie, że Stawifko pomienione ieft to famo, 
o ktorym rzeczona Luftracyą 1636. wfpominaz — A w takim przy- 
padku, czy możnaż było zabierać Lake na nim będącą? tym bar- 
dziey, kiedy ta ciągle zawfze przez Poddanych Jaśno - Gorfkich uży- 
wang bywała? — I lubo Strona do położonych wyżey przez fiebie 
pod Latami 1676, i 1695. Proteftacyi odwałuie fię w tey mierze, 
prozne iednak czyni odwołanie, bo nayprzod Zadney tam-o zaięciu 
Skiczaką niema wzmianki, a potym choćby i była, co mogą fta- 
nowić względem ewinkowania Dobr Manifefta w Aktach prywatnych, 
iakie fa Notariatus Apoftolici , czynione; tym bardziey, że nigdy 
do właściwych Akt Mieyfcowych nie przeniefione, i niczym po- 
parte nie były. — 

Odwołuie fie na koniec W. X. Wybranowfki do Aktu Grani: 
cznego, pod Rokiem 1719. F. 5. poft Dom. Cantate, między Staro» 
ftwem Krzepickim z iedney, a Kłobuckim z drugiey ftrony fporzą: 
dzonego ; ktory fie fkłada pod Nr. 75, że tam Poddani z Huty, chcąc 
utrzymać do Huty Les Rudnik i Niemiec zwany allegowali , Ze-in- 
nych Lafow do teyże Huty nałeżących nie maią, a ztąd W. X. Wy- 
branowfki chce dowodzić , nienależne Lafu Madrzyny , Skiczaka i 
Okrągłego pofiadanie. —  Nayprzod oświadczenie takie, choćby też 
i wtym rozumieniu czynione było, ¡ak pretenduie W. X. Probofecz, 
nicby fzkodzić nie powinno Dobrom Krolewfkim , ktore przez Pof- 
feflorow ufzczuplane bydź nie mogą, ale takiego oświadczania nie 
uczynili nawet i Poddani względem Skiczaka, Madrzyny i Okrągłe- 
go; z ktoreyże to bowiem ftrony Granice te czyniono? oto po tam- 
tey ftronie Huty; ztey zaś ftrony ¡ak Skiczak i inne leżą, Zadney 
Kweftyi nawet nie było, dobrze więc mogą mowić i mowili Poddani 
Hutfcy, że z tamtey ftrony, iak Granice uftanawiano, Huta Lafow 
innych nie ma, iak Rudnik i Niemiec, bo w rzeczy famey innych 
tam nie miała, i nie pofiada do tych czas. — 

Na mocy więc takowego u fprawiedliwienia, ieft prożba z ftrony 
Konwentu Jaśno-Gorfkiego © przychylenie fig do powyżfzey Kon- 
kluzyi, = 


PIĄTA 


ep 4t e} 
PIĄTA KATEGORYA - 


O ROLE EREKCYONALNĄ ZAMIENNA ZA DWOREM ZA- 
Rir e | GORSKIM BĘDĄCĄ. 


W Roku 1710. między Adminiftratorem Klucza Kłobuckiego, a 

Konwentem Kłobuckim zawarta zaftała Tranzakeva, przez ktorą 

obydwie ftrony uczyniły zamianę Pol niewiele lobie użytku przy- 

nofzących, dla tego, zeod innych Gruntow fwaich odległych. Kon- 

| went Jafno- Gorfki mist za Ogrodem Konwentu Klobuckiego Role 

| Porębińfką zwaną; nawzajem Konwent Kłobucki miał Roli Erekcyo- 

| nalney Zagonow 15. 23 Ogrodem także Dworu Zagorfkiego; wza- 

jemną więc czyniąc fobie w tey mierze wygodę, uczynili tych Rol 

| . zamianę; że iednak Rola Porębińfka więklzą była nad te 15. Zago- 

now, przeto X. Lifowiecki w ow czas Probofzez Kłobucki przydal 
iefzcze Niwkę przy Chrzanowfzczyźnie leżącą. — 

Zamiana ta przez nikogo niekweftyonowana zoftawiła Strony w 
fpokoynym Rol zamienionych używaniu. — Konwenć Jafno Gorfki 
ciągiem czafu, fkupit iefzcze przyległe tey Rolce, Pola Mieyfkie, .i 
złączył w iedno — co fprawiło, że W. X. Wybranowfki, wfzyftko 
rozumieiąc bydż Rolą Erekcyonalną, zadyfputował ważność 
zamiany. —  Pońieważ zaś na Kommiflyi z Kondemnaty fpro- 
wadzoney dofyć mu było zakweftyonować tylko, ażeby otrzy- 
mać, przeto też wygrał fkaffowanie tey zamiany! ale na tym nie do- 
fyć; kazano wrocić nie tylko Rolę całą z przykupionemi od Mie- 
fzezan Polami, ale nadto przyfądzono mu Ogrod, Dwor, i wizy- 
ftkie zabudowania Folwarczne, z tym przynaymniey dla Konwentu 
Jafno- Gorfkiego dobrodzieyftwem, że mu w 4aftu Niedzielach po- 
zwolono rozebrać Dwor, dla tego, że ieft murowany. — 

Tak to pod ow czas w wymiarze nawet fprawiedliwości, ktora 
w przypadku nieftawania drugiey Strony, tym fkrupulatniey zacho- 
wana bydź była powinna , czynigno fobie igrzyfko z niewinnie cier- 
piących, i ażeby rzecz trudnieyfzą do obięcia zrobić , Kategoryą tę 
pomiefzano razem z drugą względem Łąk na Brynicy, ktora iak 
tam in confufo decydowaną była, tak też i tu do Sądu Nayiasniey{ze- 
go wprowadzoną zoftala. — : 

W tak przeto fmutnym położeniu Konwent Jafno.Gorfki widzi 
fie  bydź  przymufzonym uczinyé nayprzod potrzebny rož- 
dział tych Kategoryi, a w tey pierwfzey nie tylko ważność uczy- 
nioney Zamiany, ale nawet włafność Dworu Zagorfkiego i Stawu 
przy nim będącego , lubo do zamiany nie wchodzących, dowodzić, 
po ktore fię Strona garnąć naynieprzyzwoiciey ośmieliła; do czego 
naftępuiące fłużą Dokumenta, 

1564. Miafto Kłobucko z przyległościami, Wieś Zagorze cum Pradio, 
Familiam Pradii, Staw piąty pod Dworem, i cztery Sadzawki 
tamże opifuigca Rewizya w Xiążce Litt. D. 

Prawo uczyniło ten Dokument ważnym, w każdym przeto 

Sądzie na zaftanowienie zafługiwać powinien. — Dowodzi 
: exyftencyą Dworu, bo go Staw piąty z powyZey na czerney 
ZAB Oxie okazanych, pilnie; = dowodzi cztery Sadzawki to 
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tych czas na tarlifka znayduigce fie; a iakże W. X, Wybra- 
nowlki mogł fięgać po to wfzyftko, i włafnością (woią mianować? 

1585. d. 25. Augufti.» Zagorzu Między Staroftą Krzepickim, X. Probo- 
fzczem i całym Konwentem Kłobuckim oraz Ur: Burzyúlkim 
fporządzony Kontrakt Nro. 76. 

Kladzie fig dla famey tylko daty w nim znayduiącey fie, 
to ielt: w Zagorzu, bo tym famym bydź tamże Dwor probuie, 
kiedy w nim Starofta Krzepicki kontrakt zawierał. , 

1604. | F. 6. poft F. Afcenfionis Domini in A@is Civilibus Kłobucenfibus. 
Jan Zak, Piotr Motyka Młynarz nadolny, Miefzczanie Kłobuccy, 
o wybudowaniu dla Łucyi Kaplowny zabudowań przez Kwiat- 
kowfkiego Faktora w Dworze Zagorfkim zaświadczaią Nro. 22. 

1616. F. 5. pot F Aflamptionis Między Zeromfkiemi Bratem i 
Sioftrami względem podziału fortuny umowa, mocą ktorey Au- 
nie między infzemi doltalo fie pięć zagonow roli na zawadzie 
leżących, począw(zy od Dworu Zagorfkiego, aż do Nieżdzienia 
albo granic Walenczowfkich; Barbarze tyloż i Wrownym poło- 
żeniu i przeciągu; Marcinowi zaś Bratu/inne role na Staromie- 
ściu pod Libidze doftaty fie. Nro, 77. 

1627. F. 6. poll F. Pentecoften. Zelendkowie Bracia pięć zago- 
now roli począwfzy od Dworu Zagorfkiego przez wfzyfłkie role 
aż do Brynice albo granic Walenczowfkich Walentemu Wilcz- 
kiewiczowi i Annie Zelendziance Małżonkom Przedaią. Nro. 78. 

1635. w Wigilią Narodzenia N. M. P. Woyciech Stelmach i 
Agnefzka Plucianka Małżonkowie, między innemi Przymiarek 
począwizy od drogi Zagorfkiey, aż do ftawu Dworfkiego, Mar- 
cinowi Giermanowi i Jadwidze Wolniance Małżonkom Prze- 
daią. Nro. 79. 

1636. F. 3 polt F. Converfionis S. Pauli. Batbara Goftawfka alias 
Matezanka po Zurkowiczu pozoftała Wdowa, między innemi 
role pierwfzą od ftawu Zagorlkiego, drugą od rzeki Oxy poczy- 
naiące fię, a obydwie do granic Walenczowfkich ciągnące fię 
Wawrzeńcowi Gafzyńfkiemu i Katarzynie Gofławfkiey Malzon- 
kom Przedaie. Nro وق‎ 

Eodem. Miafta Kłobucka z przyległościami, Wieś Zagorze cum Pre. 
dio, ftawy w Zagorzu i Dwornika Zagorfkiege opifuiąca Lu- 
ftracya w Xiążce Litt: D. 

1637. Ipfo die S. Barbare. Chomantowie Małżonkowie, między 
innemi, Przymiarek poczynaiący fie od drogi idacey od Dworu 
Zagorfkiego ku wielkim drogom , a kończący fię u granic Walen- 
czowfkich, Janowi Glidze przedaią. Nro, 84. 

1644. F. 6. poft F. S. Adalberti. Między pozoftatemi po Nie- 
bofzczykach Dabrofkich fierotami. uczyniona Ugoda, wymienia- 
laca Przymiarek leżący pod Zagorzem, poczynaigcy fie u fta- 
wu Zagorfkiego. Nro. $2. 

1646, W dzień S. Marcina. Konfens przez W. Skorzewkiego Dobr 
Klucza Kłobuckiego Dzierżawcę Janowi Ochludzie Miynarzowi, 
na wybudowanie nowego Młyna przy ftawie Lefzczu, dany, 
w Dworze Zagorfkim datowany, w KXięgach Kłobuckich 1654. 
Anno in Vigilia'S. Joannis Baptifte oblatowany, Nro. 83. 
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Od naydawnieyfzych więc czafow przez wfzyftkie lata pro: 
buie fie exyftencya tak Dworu Zagorlkiego, iako i ftawu prży 
nim będącego; Niezaprzeczał 1ch nawet i Poprzednik W. 
X. Wybranowfkiego; ten fam przeświadcza Dokument: 


Sabbatho poft F. S. Stanislai. Miedzy Xiędzem Adminiftra-‏ .کپ" 


torem Klucza Klobuckiego, a Konwentem Kłobuckim roli Po- 
rębińfkiey, za Role poczynaiącą fie od fztachet i Dwort Za- 
gorfkiego, mingwfzy fłaie iedno, ciagnacey fig do granic Wa- 
lenczowfkich zamiana. Nro 84» P ‘ 

Ta to ieft zamiana, ktorey ważność, lub nie, ma bydź w 
tey Kategoryi wyrokiem Sadu Nayiaśnieyfzego rozwiązana. 
Rozbierzmy nayprzod przyczyny za iey utrzymańiem; A po. 
nieważ ona iednym tylko ieft Strony przeciwney Dokumentem, 
przeto przyłączemy zaraz potym, i odpowiedź na przyczyny, 
iakie W. X. Wybranowfki do fkaffowania iey przytacza, 

Jet ona nayprzod fkutkiem dobrey woli Stron zawieta- 
iących ią, ieft bez umnieyfzenia fundufzu kościelnego, bo i 
owfzem pomnaża go przez racyą wygody, ktora dla bliikości tak 
uprawienia oneyże, iako i zbioru zniey bydź może, iak pred. 
ko zaraz za ogrodem Konwentu Kiobuckiego lezy, ieft na ko- 
niec przed lat ośmdziefiąt zrobioną, fpokoynie przez wfzyftkie 
czaly, aż do obięcia Proboftwa Kłobuckiego przez W. X. Wy- 
branowfkiego od Konwentu Jafno - Gorfkiego trzymang; a Prawo 
R. 1778. tit: Kaduki = Pofleflye Duchowne od lat go, nie kwe- 
ftyonowane niewzrufzonemi mieć chciało. = 

Coż za zarzuty przeciw tey zamianie czyni Strona? otó 
nayprzod: że iey Konwent Kołbucki nie robił, ale fam tylko 
Probofzcz. — Odpowiada fie, iak prędko to była Rolka Erekcyo- 
nalna Kościoła Kłobuckiego, a ten pierwey był świeckim i 
parafialnym, a niżeli regularnym, więc tam nie był potrzebny 
Konwent, bo niefzło o ¡ego fundufz, ktory on ma ad Kościoła 
Parafialnego oddzielny. — Nie potwierdził iey Loci Ordinarius, 
mowi daley Strona. — Nie potrzeba było i potwierdzenia, 
bo to nie była alienacya, ale tylko kommutacya profta, na kto. 
rey fundufzu Kościoł nie tracił, ale i owfzem z pow y 2fzego 
przełożenia zyfkiwał. Nic nie znaczy dodatek. = fi videbitur 
ita Celfiffimo Loci Ordinario = Ktoż to bowiem ten dodatek zro- 
bił; oto Prowincyał Paulińfki; więc warunek przez niego za- 
łożony, a przez drugą Stonę nie dotrzymany, mogłby fużyć 
Konwentowi; Jafno- Gorfkiemu do zerwania fię z Tranzakcyi, 
z powedu niedopełnienia; ale to famo niedopełnienie nie może 
fużyć drugiey Stronie, iak prędko ig pierwfza uwalnia od te- 
go obowiązku, i przyimuie rzecz tak, iak była zrobioną. 

Na koniec byłoby naywiękfzą niefprawiedliwością rzecz 
nie wwidokach zyfkow iakich, ale z- potrzeby tylko famey 
Gofpodarfkiey zrobioną, chcieć do prawideł nafkrupulatnieyfzey 
prawności odnofić, Zrobiły tę zamianę Strony pod ow czas 
Kontraktuiące, w celu famey wygody, bo czyliż nie łatwiey ieft 
Probofzczowi Kłobuckiemu zwieść zboże z roli, ktorą ma zaraz 
obok gumna (wego, a niżeli po nie ieździć po cudzych gruntach? 
Zawiść to ieft ofobifta, na ktorey naftępni Probofzczowie Kło- 
buccy fzkodować nie powinni, Tym bardziey że po rzeczy 
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w dobrey wierze zrobioney, z tacyi przyległych Rol Mieyfkich 
naftepnie przez Konwent Jafno - Gorfki fkupionych , oddział ten 
pomienionych Zagonow 15. zamienionych ftał fię nie podobnym. 
Ile zaś w tym famym mieyfcu Konwent Jafno Gorfki Rol Miey- 
fkich fkupił, naftępne nauczą Dekumenta. 

1711. d. 32. Października, in Adis Civilibus Ktobucenfibus.. Na 
cztery Role poczynaiące fię od rzeki Oxy, i Dworu Zagorfkie- 
go, a kończące fie u granic Walenczowfkich, Konwentowi Ja- 
{no - Gorfkiemu fłużące cztery zamiany Nris 85. 86.87. 88. 

1713. d: g. Kwietnia. Ogłozianka Wdowa Roli zagonow 10. w tym- 
że położeniu i przeciągu za inną Rolę Konwentowi Jafno: Gorlkie- 
mu uftępuie. Nro. $9. ۱ 

Eodem. 11. Kwietnia. Krzemieúley pięć zagonow toli w rownym 
iako powyżey położeniu i przeciągu temuż Konwentowi Prze- 
daią. Nro. go. 

1718. d. 27. Maja. Domoradzcy Małżonkowie flay dwoie zago- 
nami 15. w Roli Erekcyonalney za Dworem Zagoríkim leżące, 
na niwe Porębinfka zwaną, z Konwentem Jane Gorfkim zamie. 
niaig. A pod Rokiem 1731. d. 16. Kwietnia tenże Domo- 
radzki odftepuige tey zamienney Niwy wzwyż wyrażone ftay 
dwoie Konwentowi Jafno - Gorfkiemu. Przedaie. Nro, g4. 

1728. -d. 4. Września. Rożniatowfcy i Kocińfcy Role w tymże 
położeniu tymże Przedaią. Nro. gz. ` 

Te to Role ftaly fig powodem W. X Wybranowfkiemu do 
zakweftyonowania zamiany, zabrania naftepnie gruntow nie 
tylko zamiennych, ale i im przyległych , oraz rożnych na nich 
popełnienia gwałtowności, ktore dały okazyą naflepnemu Pro- 
ceflowi. 

1789. d. Maij. in Adis Terreftribus Lelovienfibus. Reverendus 
Wierufki nomine Conventis Claro Montani contra Conventum 
Klobucenfem tum ejus Prepofitum atq; Commiffarios, ratione 
Commutationis Anni 1710. inrin@ionis, Fundi ad Bona Zago- 
rze poflefíi, in quo edificia Predialia multa extructa appeti- 
tionis, ac aliarum circumftantiarum Manifeftatur. Nro, 72. 

Eodem. d., 9. Maij ibidem. Na rekwizycyą Konwentu Jafno- Gor- 
fkiego we Wfi Zagorzu ku granicom Walenczowfkim przez flay 
dwoie owfem zafianych zagonow 63. na gruncie Kleśnie zwa- 
nym, Jana Rataia Poddanego Zagorfkiego, owfem przez {tay 5. 
zagonow p. na gruncie za ftawkami zwanym, roli Jakoba Dudy 
Poddanego Zagorlkiego przez flay 2. wiednym zagonow 6, w 
drugim 5. owfem zafianey, i Izydora Gawrona kawałka roli 6. 
zagonami zoraney, z ofkarżeniem oto W. X. Probofzcza i Kon- 
wentu Kłobuckiego Wizya. Nro. 57. 

Eodem. Eodem ibidem. R. Wierufki nomine ejusdem Conventus, 
ratione Agrorum Vifione fuprafcripta coarationis, confeminatio- 
nis, ac aliarum violentiarum contra Prepofitum & Conventum 
Kłobucenfem Manifeftatur Nro. 38. 

Hodem. d. rg, Junii ibidem. Ex parte ejusdem Conventus , contra 
eofdem ratione premifforum pro Termino Commifionis edite 
Citationis Relatio. Wro. 39. 


Eodem. 


up as ef 


Eodem. d. 24 ybris ibidem, na rekwizycyą tegoż Konwentu Działa 
od ogrodu Dworu Zagorfkiego zaczynaiącego fie, zagonow 605s 
w przytomności W. X. Probofzca pooranego, uczyniona Wi» 
zya. Nro. 93- ; 

Eodem. Eadem. Ibidem. R. Wietufki nomine ejusdem Conyentuś ra- 

= tione premifforum Manifeftatur Nro. 94. © 

Eodem. Eadem. Ibidem. Ad Inftantiam eerundem ratione ejufmodi 
violentiarum ftante jam Decreto Affefforiali prémiffa inhibente 
perpetratarum, pro Termino Commiflionis edites Citationis Re- 
latio. Nro. 95. 

Podem d. 44. Xbris ibidem. Nomine ejufdem Conventus, tatione 
frugum varii generis ex Agris ad Pradium Zagorze confemi- 
natis, collectionis, contra Conventum Kłobucenfem & ejus Fra 
pofitum Manifeftatio. Nro, 60. 

1790. ,1ا‎ 40. Aprilis ibidem. Na rekwizycyg Konwentu Jafno Gorfkie- 
go przy drodze od Dworu Zagorlkiego ku Walenczowu idącey, 
działu od famego parkanu ogrodu Zagorfkiego, ku Walenczoww 
ciągniącego fig, nowo zaoranego i owfem zafianego; tudzież 
uwroci pod parkanem będących także zaoranych, z olkarżeniem 
o to W. X. Probofzcza Ktobuckiego, uczyniona Wizya. Vro. 64. 

Eodem. .ا‎ 19. ejufdem ibidem Reverendus. Wierufki nomine Conveń- 
tus Claro Montani ratione premiffarum violentiarum Manife- 
ftatur. Nro. 62. 

Eodem. d. 28. Juni ibidem. Ex parte Conventus Claro Montani cón» 
tra Conventum Kłobucenfem & ejus Priepofitum ratione fupra- 
fcriptorum pro Termino Commiflionis editæ Citationis Rela- 
tio. Nro. 64. 

Hoc loco legatur Akt Kommiffarki na mócy Dekretu Af- 
fefforfkiego Koronnego pod d. 27. Lipca 1790. fporządzony fub 
Litt, B. fol. 64. i Wizya tamże 

Niemniey Regeftr pretenfyi w tey Kategori fporządzony, 
przez Stronę zaprzyfiężony, i produktem oznacżony Nro. 96. 

. „_ Nadto ponawia fig Manifeft wy¿ey pod d. 16. gbris 1790. 
Nro, 46. położony; i przy złożeniu Terminow względnie tey 
Kategoryi wydanych, proźbą ieft & Strony Konwentu Jafńo - Gor- 
fkiego: 

E TENA E „Akty Kommiffarkie obydwa na Stronę W. 

X. Wybranowfkiego formowane; Akt Kommiffarfki pod å. 27. 

Lipca 1ygo. zapadły potwierdzić, Konwent Kłobucki do poż 

wrocenia roli z tizytkami partycypowanerni przynaglić za pó- 

czynione gwałtowności ukarać. 


SZOSTA KATEGORYA 
O ŁĄKI NA BRYNICY. 


|. Konwent Kłobucki z powodu nabycia łąk od nieiakiegó 
Łabędzia na Brynicy będących (na ktore fig niżey odpowie ) 
nie dopufzeza Konwentu Jafno- Gorfkiego do pofiadania iakichże- 
kolwiek łąk, wtym mieyfcuz i to ieft, co ftanowi terazniey- 
fzą Kategotya: 
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| Konwent zatym Jasno-Gorfki na oddalen'e tak nieprawnego 
zadania, okaże z naftepnych Dokumentow, iż ma także nabycia 
na rzecz (woią łąk w mieyfcu tym, zwanym Brynica, z ktorego 
tym mniey rufzanym bydź może, że Wielebny Xiadz Wybra- 
nowfki ieft nawet w pofiadaniu tego, coby mu z pomienione y 
Tranzakcyi od Łabędzia fłużyć mogło, ieżeliby fużyć powinno. 
W ułatwieniu Tranzakcyi (kładać fie maiących wypada nay- 
przod przeczytać Wizyą co do tey Kategoryi expedyowang w 
Aktcie Lit: B. fol: gr. atergo, i onęż z Mappa pogodzić, ażeby 
عق‎ tym lepiey o położeniu łąk na Brynicy, Studziankach, i La- 
fku im przyległego, Okrągły zwanego, przekonać. 

1677. w Srzodę po S. Grzegorzu, w Aktach Mieyfkich Klobuckich, 
Walenty Ząbek Lake na Zaftawiu leżącą, poczynaiącą fig od Okrą- 
głego, a kończącą fię u Dębowca albo Granic Walenczow fkich 
Konwentowi Jasno-Gorfkiemu Przedaie. [Vro 97. 

Eodem F. 4. poft F.S. Adalberti. Agnefzka Maychrowna Lake w ro- 
wnym położeniu i ciągu temuż Przedaie, Nro 98. 

1682. F, 6 poft Dm Paflionis. Staniflaw Kłofka Lake w tymże fa- 
mym mieyfcu i przeciągu temuż przedaie. Nro 99. 

Eodem F. 4 poft Dm Pafche. Kapuftowiczi Gaworkiewicz Lake Zia. 
nowisfką alias Berelzow(kg tamże i w rownym przeciągu będą* 
cą, temuż Przedsią. Nro 100. 

1685. ipso die S, Mariæ Angelorum. Pożarłowicz Lake na Studzian- 
kach poczynaiącą fig od Okrągłego, a kończącą fig u Dębowca 
albo Granic Walenczowfkich temuż Przedaie. Nro 0 

Wfzyftkie te Łąki na rzecz Konwentu Jasno-Gorfkiego fprze- 
dané, tak maig pewag ubikacyą fwoie, iż ich nie tylko zaprze- 
czyć, ale nawet rozlegtosgi ich pomnożyć nie można, iak pręd- 
ko z iedney ftrony pilnuie ie Kas Okrągły, a z drugiey Las Dę- 
bowiec, ktory ieft Granicznym Wii Walenczowa, — Niezaprze- 
czoną nadto ieft rzeczą: że w tym tnieyfcu na Brynicy Mie- 
fzczanie Ktobuccy pofiadaig iefzcze łączki (woie. —. Klafztor też 
Jafno-Gorfki nie od kogo innego fkłada Akkwizycye, iak tylka 
od Miefeezan; przez żaden więc fpofob z mieyfca tego wypiera- 
nym bydź nie może pomieniony Konwent Jafno-Garfki, tym 
bardziey, gdy z naftępnego Dokumentu okaże fie, iaką rozle- 
głość powinna mieć Łąka Łabędź zwana, pod ktorey pozorem 
dziś W. X. Wybranowfki wfzyftkich łąk na Brynicy żąda. 

1710. Sabbatho poft F. S.Stanislai.Miedzy X. Admin ftratorem Klucza 
Kłobuckiego z iednez , a J. X. Lifowieckim Probolzczem Ktobu. 
ckim z drugiey ftrony uczyniona Zamiana; ktorą Rola Konwentu 
Kłobuckiego z łąką w końcu ku Granicom Walenczowfkim w 
rowney fzerokości Roli będącą, nie narufzaiąc łąk infzych, ia- 
ko to Łabędzia i Brynice in contiguitste będących, Koawentowi 
Jafno-Gorfkiemu oddaną zoftała, /Vro 84. 

Już w poprzedniey Kategoryi przywiedliśmy przyczyny, 
dla ktorych ważność tey zamiany utrzymać fie powinna. — 
Tu bierzemy z niey dowod tym mocnieyfzy, bo z/włefnego 
Strony przeciwney przekonania pochodzący; że oprocz Łabę- 
dzia, inne na Brynicy Łąki znaydować lig powinny. Jakoż znay- 
dowały figi znayduią fig dotąd: bo pomimo powyżfzych akkwi- 
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zycyi Konwent Jafno-Gorlki nabył iefzcze naftepuiace taki pod 
Waleaczowem, w tymże famym położeniu iak pierwfze, iako to: 
y7x11. dnia 21. Października, na cztery łąki będące wproft Rol od 
Rzeki Oxy i Dworu Żagorfkiego zaczynających fie, a a Granić 
Walenczowfkich kończących fie na rzecz Konwentu Jasno-Gor- 
fkiego Zamiana. Nro 85. 86.87, 88» ‘ y 

1713. Dnia 8. Kwietnia. Ogtozianka Roli Zagonow 10. az do Grá- 
nic Walenczowfkich ciągnącey fig i łąkę wproft roli przy Graai- 
cy Walenczowfkiey będącą, Konwentowi Jasno-Gorfkiemu od- 
daie. Nro $9. 

Eodem dnia 11. Kwietnia, Krzemienfcy Roli Zagonow 6. w tymże po- 
łożeniu, i fake wproft Roli, Granicy dochodzącą, temuż: Kon- 
wentowi przedsią. Nro go. 

iqar. dnia g. Marca,  Mateufz Krżemieńfki Roli Plafkaczowfkiey 
Zagonów 5. i Roli Mirowfkiey Zagonow 5. obydwoch do Granie 
Walenczowfkich ciągnących fię, wproft tych Rol łąki Granice 
dotykające, nadto cztery łąki na Zaftawiu będące, to ief: 
Szcześnikowfką Zagonow 10. Plafkaczowiką Zagonow to. Jaro» 
fzowfką i Biedzińską Zagonow 10. temuż Konweatowi przedale. 
Nro 42. LTE 

Eodem die 42. Martii? Mateecy Małżonkowie łąkę na Zaftawiu Ma: 
fiałowfką zwaną wedle łąk Pańfkich leżącą, za fake Szcześni- 
kowfką z tymże Konwentem Jasno-Gorfkim zamieniaią. /Vro 103. 

‘Eodem eadem Waczyńfki Plenipotent Dworu Zagorikiego łąki Biedzin- 
fką i Jarofzowfką z Opiekunami Szpitala, załąkę Szpitala , wedla 

| łąki Mafiałowfkiey leżącą, z Wolą Szpitalnych zamienia. N.404. 

1725. dnia 4, Września. RoZniatowfcy i Kocińfcy Rolę poczynaią- 
cą fie od Rzeki Oxy, a kończącą fig u Granic Walenczowfkich,, 
Zagonami 10. idącą, i łąkę w końcu iey będącą, Konwentowi 
Jafno-Gorfkiemu przedaia. Nro 92. 

Chociażby zatym i przez zamianę w Roku 1710. łąki odda- 
ney nie było; lubo temu wyraźny opis Tranzakcyt fprzeciwia 
fie; tedy powyżfze Akkwizycye tak liczne datą Konwentowi 
Jasno-Gorfkiemu Prawo mienia łąk na Brynicy; Prawo tym 
' mniey mogące bydź kweftyonowanym, że ciągłą Pofieffyą wipar- 
te, bo to nawet fpodziewamy fig Inkwizycya odkryie, że łąki 
te. Konwentu Jafno-Gorfkiego dla fpokoynieyfzego od innych w 
tamtym mieyfcu będących , pofiadania, kamieniami fporemi do- 

“tad na Gruncie znayduigcemi fig, fa oznaczone. 

Zabrał ie iednak Wieleb: X. Wybranow/ki na mocy tyler 
kroć wfpomnionego Aktu Kontumacyalnego, przeciwko ezema 
powtarza fig w tym mieyfeu Manifeft pod dniem 4. Maja 1789. 
Roku w Aktach Ziemfkich Lelowfkich uczyniony ; i wydány na 
Kommiffyą przypozew, obydwa luz w powyzizych Katego* 
ryach złożone. ۳ 

Hoc loco legatur Akt Kommiffarfki co do tey Kategoryi 
dnia 27. Lipca 1790. Roku zapadły Lit: B. fol: 63. 

Tudziez Regeftr pretenfyi z zaboru nieprawnego tych łąk 
wynikłych przez Stronę zaprzyfiężony, i Sądowym produktem 
oznaczony. Nro 96. 


Ma 
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Tandem Termini, z ktorych Konkluzya. 


Uchyliwfzy Akty na Stronę Wieleb: X. Wybranowtkiego zapa- 
«die ; Akt Kommiffarfki pod dniem 27. Lipca 1790: Roku naftąpiony 
potwierdzić , Łąki pomienione wraz z użytkiem nieprawnie party- 
cypowanym powrocić nakazać, za nieflufzne onychże przywłafzcze- 
nie ukarać. 

Wielebny X. Wybranowfki co do tey Kategoryi pomimo Kommu- 
tacyi 1710. na ktorą ¡uz wyżey odpowiedrieliśmy, dwa tylko fkła- 
da dowody, za ktoremi dwoch także łąk oddzielnych żąda; iedney 
Diuga, drugiey Łabędź zwaney. 

Dokument na Lake Długa zwaną pod Rokiem 1488. wart ieft 
fzczegolnieyfzego zaftanowienia. — Nie widziały go dotąd żadne- 
Akta, i tak ieft dla dawneści fwoiey zatartym, że z niego nie decydu- 
iącego na żadną Stronę przeczytać nie można. — Przyłączono wpra- 
wdzie do niego Kopią czytełną , iiak z charakteru poznać można, nig» 
naydawniey pifaną. — Niefzczęście iednzk, że pifzący, co tak dziel- 
ny fekret czytania wytartych nawet na Parganinie Row pofiada, czy- 
li zapomniał, czyli nie wiedział, że kopia Pargaminu tego, iuż ieft da- 
wniey, i iak z fpofobu pifania iey poznać można, nie tego nawet 
wieku zrobiona, a ta wcale co innego ma w fobie, i znayduie fie w 
Xiazce przez lamego W. X- Wybranowfkiego komportówaney. pod 
Tytułem = Liber Privilegiorum Ecelefa E? Monafterii Klobucenfis= fol.8. 

W teraźnieyfzey bowiem pomimo innych odmian, ieft = La. 
boriofus Mathias olim Scultetus, Ville vero Dłużec Heres, m w dawniey- 
fzey zaś = Laboriojus Mathias Scultetus in Villa Noftra praditła Zago- 
rze. = w teraźnieyfzey ieft = Piscinas fuas, €” Pratum longum di. 
Qum ,. in aqua dila Brynica, inter quas eft Piscina تق‎ Pratum Conventús 
Klubucenfis jacens inferius inter Michaelem Krzyszko € Martinum Stupcza 
Cives Klobucenfs. = w dawnieyfzey zaś = Piscinam feu Pratum in 
aqua dila Brynice. inter aquas feu Piscinas a fuperiori parte Domini Pra- 
pohti Klobucenfis, parte ab altera = w teraźnieyfzey na koniec ieft: 
= Pratum hoc longum diétum E” Piscinas meas pro ofto E” unum grofis, 
prout ab antiquo eft ES fuerat conflituta ©? reservata, nihil fibi relinquendo, 
& Succéfforibns fuss, fed in perpetuum refignavit ©? refignat eidem Venera- 
bili Laurentio €” Conventui videlicet E? Jue hereditati & pofłeritati, five 
& ejus Succefforibus, aviterne & quiere habendum = a dawnieyfzey wca- 
le co innego, boten Maciey Sołtys nie X. Wawrzyńcowi ani Kon- 
wentowi iego, ale Janowi Kruk wie Miefzczaniaowi Kłobuckiemu Sa- 
dzawke czyli Lake darował, iak fa dalfze wyrazy = vendidit Civi 
Noftro in Klobucko Sjoanni Krukwa €” fue Conforti pro duodecem Mar- 
cis communis pecunia = idaley = qui quidem fuprafatus Mathias Scul- 
tetus Nofter eandem Piscinam fic persolutam refignavit eidem foanni Kru: 
kwa Cwi Noftro & fue Consorti cum veris Juis legitimis SuccefJoribus avi. 
terne ac perpetuo hebendam. = 

Z pogodzenia tych dwoch Kopii łatwo przekonać fie można , iak 
fq adoptowane do Sprawy Dokumenta, kiedy W.Xiądz Wybranow- 
fki pomimo takiey Kopii mianey u fiebie, profituiąc z nieczytelności 
Oryginatu, znalazł za przyzwoite produkować inną Kopią w wyrazach 
nayiftotniey{zych przeciwną, i owfzen rzecz tamże będącą wcale od- 
mieniaiącą, — bo co za podobieńftwo ażeby fprzedaż Janowi Krukwie 
Miefzczaninowi Kłobuckiemu i Zonie iegouczyniona, była toż famo, co 


X. Wa- 
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X, Wawrzyńcowi i Klafztorowi iego? iak kofztowną ftaíe fig łąka , 
kiedy fię do niey tym aż fpofobem dobierać potrzeba! 

Mniemać należy, że W. X. Wybranow/ki tak przekonany , odg- 
pi iuż żądania fwego do łąki Długa zwaney, iak prędko do niey Pra- 
| wa żadnego nie ma. i 

Zoftsie mu więc Dokument drugi do famey tylko łąki Łabędź 
"m fluzacy pod Rokiem 1551. = Przeciwko temu mogłby mowić Kon- 
went Jafno Gorfki, że będąc tylko Kwitem z Proceffu między Kon- 
“wentem Kłobuckim a Ur. niegdy Łabędziem wiedzionego , nie daie mu 
Żadnego Prawa dołąki, chyba gdyby pokazał tenże Konwent, że Pro. 
cefs był prowadzony o łąkę będącą na Brynicy. ~ Wfzakże kiedy 
częfto rzeczony Konwent Kłobucki zoftaie w pofisdaniu tey łąki, a 
Konwent Jafno Gorfki fwoiey też tylko Poffeflyi pilnuie iżby ufzko- 
dzoną nie była, tym famym na cudze Prawa naftawać nie chce, 


SIODMA KATEGORTA 
O Łąki Kościelne. 


W Boru do Zagorza należącym i z Gruntami Miaka Kłobucka 

graniczącym. była Smuga Kościelna zwana, ktorą Poddani Zagorfcy 
N wyrobili na Lake, i ta z powodu nazwifka Smugi Kościelną także 
zwana była, : 

Wielebny X. Wybranowfki lubo w Dokumentach (woich znaydo- 
wał, że łąkiiego Kościelne Łabędź fię zwały, i tak fię zwać powin- 
ny; przecież z iednego uformował pretenfyą o dwoie; bo i Łabędzia 
ofobno, i łąk także Kościelnych ofobno dochodzi; a że przypadkiem 
ta Smuga Kościelna trafia do iego chęci, więc ią też za przewodni- 
Gwem Aktu z Kondemnaty fporządzonego a Zolnierzem na- 
tychmiaft exekwowanego zabrał, i to ieft wfzyftko, co teraźnieyfzą 
Kategorya fktada. 

Konwent więc Jafno Gorfki Dokumentami przez fiebie złożo- 
nemi dowiedzie, że Kościelna Smuga i łąka także Kościelna 
zwana ¡efe na Zagorzu; a zatym Wielebny Xiadz Wybranow(ki, 
ktory żadnych fundufzow tam nie ma, pofiadać iey nie powinien; z 

tokumentow' zaś famegoż W. X. Wybranowfkiego ufprawiedliwi, że 
łąki Kościelne Kłobuckie a Łabędź ieft wfzyftko iedno; a ztąd wypa- 
dnie, ze pofiadaiąc Łabędź, pofiada ¡uz tym famym i łąki te, ktore 
do niego należec megą. | 


Co więc do Pierwszego: = 


1479. F. 6. ante F. Purificationis B. V. M. in Actis Civilibus Rtobu. 
cenfibus. Mathias Offuch Joanni dito Gaweł Pratum na Kościel- 

ney Smudze cum facultate illud meliorandi, Vendit. Nro 405. 
Dokument ten dowodzi i Smuge Kościelna zwaną, i łąkę 
już na niey będącą, ktora większą bydź mogła, kiedy fprzeda- 
iący dał wolność polepfzenia oneyże; nafiępny zaś Dokument 

dowiedzie, że i fmuga iłąkata ج۸‎ w Gruncie Zagorfkim, 

| 1526. poftF, S. Alexij, coram Capitaneo Krzepicenfi. Generofus Nis 
colaus Jackowfki Burgrabius Krzepiceniis Molendioum in Villa 
| ; Zagorze fub Pifcina in eadem Villa fita, cum additamento Pras 
| 
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in Kościelne, quod poterit eradicari, Laboriofo Martino Moe‏ ٭ 
lendinatori de Dobrofzyce Refignat. Nro 406.‏ 

Z tego Dokumentu przekonanie: iż nie tylko Kościelna 
Smuga leży w Gruncie Zagorfkim; ale nadto, Ze tak łąki w 
niey będące, iakoi droga wedle niey bieżąca, derywacyą na. 
zwilk (woich wzięły od teyże {mugi, i z tego iedynie powodu, nie 
zaśiżby do Kościoła należeć miały , Kościelnemi nazwały fie = 

„ bo to znowu potwierdza naftepna Tranzakcya. 

11575. F. 6. ante Dm Cantate, Venerabilis Felix Preepofitus & Con- 
ventus Ktobucenfis cum Agnethe Matczyna Agros Commutant. — 
‘Qua Comutatione Admenfuratura alias Przymiarek troie Stay za 
Rzeką,aż do Kościelney drogi jacens juxta Hortum Molendini diéti 
Dubiel Venerabili Przepofito; Agnethi vero Matczyna Stadium 
agri in faneo dito Gorylowfki jacens, ceffit. Nro 4o7, 

Okazanie tego Przymiarku na Mappie zgodne z drogą tam- 
że będącą tym mocniey łąki Kościelne na Gruncie Zagorfkim es 
winkować będzie. 3 

1680. die 1. Junii ex Actis Advocatialibus Kłobucenfibus, Grzegorza 

| PRrzechy poprzyfiężoue zeznanie: iż Jan Gliga Młynarz na Mty- 
nie Glizińfkim , Lake za pozwoleniem tylko Zamku Krzepickie- 
go dawniey 'trzymał i używał; Roli zas Wypychowfkiey leżącey 
przy drodze ku łąkom Kościelnym używać nie mogł, bo do Zagos 
rza należała, dla czego mu iey fam nawet X. Tomafz Probolzcz 
Kłobucki używać nie kazał. Nro 408, 

' Rola ta Wypychowfka podług tego Dokumentu pokazuje 
fię bydź na Gruncie Zagorfkim, tym pewniey, że iey nawet z 
tego powodu Probofzcz Kłobucki używać zabronił, — Kiedy 
zaś ona przedziela grunta Mieyfkie Kłobuckie, odłąk Kościel- 
nych, iakże te łąki nie maią bydź na Gruncie Zagorfkim ? 

Poprzedni Probofzcz Kłobucki zakazywał używania tey Ro» 
li, a terażnieyfzy nie tylko Rolę, ale i łąki, tak Dworfkie ia- 
ko i Chłopfkie zaigt, pod tym iedynie pozorem, że fundusz Ko- 
ścielny windykuie, ate łąki Kościelnemi nazywaią fię, — oco 
Procefs naftępuiący: 

1789. die 1. Aprilis, in Actis Terreftribus Lelovienfibus Reverendus 
Wierufki nomine Conventús Claro-Montani contra Conventum 
Kłobucenfem, ejus Prepofitum & Commiffarios ex Condemna- 
tione nonnifi conduétos, tum alios, ratione Prati Kościelna łą: 
ka diéti ad Bona Zagorze poffeffi inconvenientis appropiationis, 
tum aliarum circumftantiarum Manifeftatur. /Vro 39. 

Eodem die 29. „Junii ibidem, ex parte ejusdem Conventús contra eun- 
dem Conventum & Prepofitum Kłobucenfem rątione premifforum 
pro Termino Commiffionis edita Citationis Relatio. Nro 36. 

Eodem die 22. ejusdem, ibidem, na rekwizycyą Konwentu Jafno-Gor. 

` fkiego, w Wfi Zagorzu łąki Kościelna zwaney, i tamże łąk Woy- 
ciecha Hútki, Jana Rataia, Antoniego Jzydorczyka, Jakoba Du- 
dy, i Jzydora Gawrona pokofzonych, i fiana z nich zabranego, 
z ofkarżeniem o to W. X. Probofzcza Kłobuckiego uczyniona 
Wizya, Nro 40. 

Eodem, eadem, ibidem. Nobilis Gadnicki nomine Conventus Claro. 

Montani ratione premiffarum violentiarum Manifeftatur. IVro 44, 
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Hoc loco legatur Akt Kommiffarfki pod dniem aż. Lipek 


_ 1790. expedyowany fub Lit: B. fol: 71. i Wizya w tey Kategó- 
fyi odbyta. fol: Ga. cae | 
Tudzież Regeftr pretenfyi żaprzyfiężony i produktem ozna- 
czony. Nro 406. 
Tandem Termini. z ktorych Konkluzya. 

Uchyliwfzy Akty na Stronę W. X, Wybranowfkiego zapadłe ; 
Akt Kommiffarfki pod dniem 27. Lipca 1790. potwierdzić, powroce* 
nie łąki Kościelney i ż przyległemi Gruntami, tudzież nadgro- 
dzenie partycypowanych użytkow nakazać , za nieprzyzwoite teyże 
łąki i Gruntow zakweftyonowanie kary wfciągnąć. 

Liczne Dokumenta ktorych W. X, Wybranowiki do tey Kate- 
goryi użył, nie popieraią żądaniaiegó, w okazaniu, że łąka Kościel: 
nazwana ma bydź Kościołowi Kłobuckiemu należną. i 

Coż bowiem wfpolnego 2 tą Kweftyą Dokumeńta pod Latami 
1440. 1448. 1454. i i5to. mieć mogą? — Probuie niemi Strona, 6 
dwa łany na Mieyfkim Gruncie, dwa na Zawadżie mieć powinien 
Klafztor Kłobucki; ale nie na Zagorzu, gdzie W. X. Wybranowiki 
łąkę zabiera. — więc to nie {a Dokuménta do przypadku. 

Przywiley Zygmunta trzeciego pod Rokiem 1591. potwierdza: 
iący nabyte przez Konwent Kłobucki Przymiarki, tyle ma wzgledem 
fiebie zaftanowień: iż nie może w żaden fpofob Muzyé za taki dowod, 
jakim go Strona w kweftyi teraźnieyfzey mieć chciała: to ieft: tak 
co do ubikacyi łąki Kościelney, iako też i co do Poffeflyi oneyże. 

Nayprzod bowiem Przywiley ten pod Rokiem 1591. potwierdza 
nabycia Przymiarkow , ktore dopiero w Roku 1690. naftąpiło; = pod 
tym Rokiem 16yo. produkowany był ten Dokument na Kompromiffie 
przez W. X. Wybranowfkiego, w dowod czego fkłada fig Summatyufż 
komportowanych w tamtym Sądzie Papierow. 

Dopiero gdy ta rożnica i niepodobieńftwo, iżby wprzod potwier- 
dzanym bydź miało to, co w Sto lat dopiero nabyto, fpoftrzeżonymi 
zoftała; z Roku 1690. zrobił fig na Dokumencie Rok 1590. z wido- 
cznym w dwoch mieyfcach fkrobaniem. ~ Dla czego, końcem za: 
pewnienia fię względem tey fkrobaniny był profzony, i otrzymany 
od Sądu Kommiffarfkiego produkt na tymże Dokumencie, ktory te. 
raz Wielebny X. Wybranowfki fkłada pod Nm 95. ~ To zatym ieft 
iuż iedno, co do uważania tego Przywileiu zachodzi. 

Powtore mowi ten Przywiley = Arva Przymiarki di&a, fub 
Molendino Ville Mokra, dwie przeciwności naywigkfze; bo tym 
wyrazem ftanowi Granice Mokry z Miaftem Kłobuckiem, a znofi 
całkowitą Wû Zagorza exyftencyą, za ktorą fa wfzyftkie Luftracye 
i Rewizya 1564. Prawem upoważnione. ۱ ِ 

Nie proźno więc Prawo 1519. napifało, że Przywileiami w Po: 
koiach wyprafzanemi Granic probować nie można, dla tego, że opi- 
fy ich mylne bydź mogą. — A ieżeliż mogą opifywać mylnie Grani- 
ce? czemużby rownie mylnie nie mogły wyrażać i mniemanych 
przyległości. 

Ale to co do Przywileiu w Kweftyi będącego mowi fig tylko w 
ogolności. W fzczegolności bowiem wyrazy lego, na ktorych Kon- 


went Kłobucki wizyftko zafadza, to ieft جح‎ in latitudine vero ex 
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parte una ad Prata Ecclefiaftica = nic nie fzkodzą Konwentowi Ja- 
śno- Gorfkiemu, ani nadaig iakążkolwiek przyzwoitość, iżby mu 
łąki na Kościelney (mudze zabrane bydź mogły, choćby też i ten 

Przywiley mogł mieć fwoię exekucyą , ktorey iednak mieć nie 
powinien, i nie miał; bo tych Przymiarkow Akkwizycya, co ią ap- 
probuie, ani pod Rokiem 1590. ani pod 1690. w Aktach nie znaydu- 
ie fie, iak o tym urzędowna fwiadczy Rekwizycya. 

‘Co innego wizakze fq Łąki nazywaiące fie Kościelnemi, od miey. 
fca, na ktorym fa wyrobione, a co innego łąki nazywaigce fie Ko- 
ścielnemi dla tegoj, że do Kościoła należą. — W pierwfzym przy- 
padku tiumaczenie na Łacińfkie fłowa nie przypadało, bo im nale- 
żało zachować nazwifka ich właściwe; w drugim przypadku tłuma- 
czohemi bydź megły, bo przez to Natury fwey nie odmieniały. — 

Jakoż gdyby nam te niefzczęśliwe fkrobaniny nie cmiły prawdy, 
mielibyśmy doftateczne w tey mierze przekonanie, z włafnych W. 
X. Wybranowfkiego Papierow, ktore nem tersz śledzić tylko przy- 
chadzi. ~  Dofyć wfzelako ieft na dowod, że łąki należące do Ko- 
ścioła Kłobuckiego, ktore Kościelnemi nazywają, były to Łąki La: 
będź zwańe; ate gdzie maią fwoię ubikacyą, w poprzedniey Kate- 
goryi pokazało fię iaśno, iż na Brynicy. — 

WIzak Synopfis Jurium przez W. X. Wybranowfkiego pod Ro- | 
kiem 1674. mowi o Labedziu alias o Łąkach Kościelnych, fol, 6. a fol. 
7. byłó = Łabędź feu Kościelne Łąki = wymazano m few = i na- 
pilan ż © = 

Wfzak daley in Supplici libello 1710. pod punktem 4tym by- 
ło = Pratum magnum dićłum Łabędź feu KościelneŁąki = wyfkrobano 
Łabędź feu = i zoftało fie tylko „= Kościelne Łąki = 

Wfzak na koniec fam Msnifeft Strony pod Rokiem 1676, mo- 
wi = ab hoc Łabędź deinde vulgo Prata hac Ecclefiaftica Łabędź voca- 
verunt. = 4 

Moznaz nad to wizyftko żądać mocnieyfzego przekonania; że 

Łabędź a łąki Kościelne Kłobuckie fa wfzyftko iedno? — 

j Złożyła daley Strona Wizytę 1602. na dowod; żę w niey ieft 
ośm łąk do Klafztoru Kłobuckiego należących, ale czyliż to co do- 
wodzi, że Łąki Zagorfkie na Kościelney Smudze będące, powinny 
do tey liczby ośmiu należeć ? wfzak tam iek wyraz = habens agros 
ec Prata octo, | que in prima Vifitatione fufficienter & fpecifice ha- 
bentur defcripts. =  Trzebaż było przynaymniey te pierwfzą Wi- 
zytę złożyć; bo ieżeli Liber Beneficiorum 1466. ma bydź pierwfzą 
Wizytą, to tam ośm łąk wyfzczegolnionych tym mniey, ktorey na 
Zagorzu nie znaydzie. — 

Mylnie zaś bardzo Strona odwołała fie do Luftracyi, że w nich 
pod Zagorzem Siana niemafz, a zatym ztąd wnofi, że tam i Łąki 
znaydować fię nie powinny. — 

, Jakimze to bowiem celem Luftracye po Dobrach przed tym 
Starościńfkich czynione były? — oto końcem wyciggnienia intraty. 
— iezeli wiec ktorego Roku Luftracya nie zaftata tyle Siana, na 
Zagorzu, izby po odtraceniu na potrzeby Folwarczne, zoftać co mogło 
na intratę , coż tedy pifać miała? — Wfzak kiedy zaftala, to zaraz 
wyrażała, bo tego dowod z Rewizyi 1564. gdzie pod Zagorzem 
było, 
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było Siana Stogow 18. odtrącono 4. na wydatek, a 14, porachowa- 
no na intrate. — Było więc zawfze Siano na Zagorzu, a ieżeli go 
w niektorych czafach nie było tyle, iżby na intratę rachowane bydź 
mogło, czyliż dla przyczyny tak mało i owfzem nie wcale nie zna- 
czącey, dzis Konwent Jafno- Gorfki, Lake przez fiebie nayfpokoy- 
niey od początku obięcia Poffeffyi na Zagorzu pofiadang ma utracać? 

Nie może fig tego fpodziewać pomieniony Konwent, i dla tego 
przy dowodach iakie fkłada, przy Inkwizycyach, ktore za fobą 
mieć rozumie, przy famym nawet położeniu Łąki, o ktorą fpor idzie, 
iż ią w koło iuż to Grunta orne, juz łąki Poddanych Zagorfkich ota- 
czają, profi o przychylenie fig do powyżlzey Konkluzyi. — 


OSMA KATEGORYA 
O PRZYMIARKI. 


Konweńt Jsśno. Gorfki w Roku 1718, nabył od Miefzczan Kio’ 
buckich Przymiarkow pod Dubielem leżących, i w tych fpokoy- 
nym pofiadaniu aż do Roku 1789. zoftawał, iak świadezy Akkwy- 
zycya, — 
rae d. 29. Marca w Aktach Mieyfkich Kłobuckich. Miefzczanie 

Kłobuccy: Przymiarki fwoie leżące pod Dubielem , poczynaiące 

fię od drogi Dworu Zagorfkiego, a kończące fię iedne u Granic 

Zagorfkich , drugie u Stawu Glizinfkiego, ktore fą w położe- 

niu z iedney Strony Gruntu Zagorfkiego, a z drugiey Strony 

drogi publiczney Dworowi Zagorfkiemu przedaią Nr. 110. — 

A niekweftyonowaną nigdy Pofleffyą Inkwizycyą dowiedzie. — 

W Roku dopiero 1789. W. X. Wybranowfki z Konwentem 
fwoim Kłobuckim, wynalazłf(zy owe potwierdzenie Zygmunta 

Trzeciego pod Rokiem 1591. za pomocą Aktu Kontumacyalnego 

zabrał Konwentowi Jafno- Gorfkiemu pomienione Przymiarki, 

i żeby doyście ubikacyi ich; trudnieyfze zrobił, drogę dawną 

dzielącą Grunta. Kłobuckie od Gruntow Zagorfkich, zaoraé, i 

zupełnie zatracić kazał. —  Zkąd Proceflnaftępny. سم‎ 

1759. d. 4. Maji in Actis Terreftribus Lelovienfibus. Reverendus 

Wierufki nomine Conventus Claro Montani contra Conventum 

Ktobucenfem & ejus Prepefitum, tum Commiflarios, ratione 

Arvorum nonnullorum improprie apprehenfionis, nonnullorum 

dilatationis & contiguorum abruptionis Manifeftatur. No. 72, 

Eodem. d: 9. Maja na tekwizycyą Konwentu Jafno Gorfkiego na 
Gruncie za Stawkami zwanym, Roli Jakoba Dudy Paddanego 
Zagorfkiego przez Stay dwoie, w iednym Zagonow 6. w dru- 
gim 5. Owfem zafianey, i Jzydora Gawrona kawałka Roli 6, 
Zagonami zaoraney , z ofkarżeniem o to Probofzcza i Konwen- 
tu Ktobuckiego, Wizya. No. 37. 

Eodem. Eadem. Ibidem. R. Wierufki nomine Conventus Claro Monta- 
ni ratione premiflorum. Manifeftatur, Nr. 58. 

Eodem. d. 19. Junii ibidem. Ex inftantia ejufdem Conventus , contra 
Conventum Kłobucenfem & ejus Prepofitum refpeétu [ejusmodi 
appropriationum pro Termino Commiffionis editee Citationis. 
Relatio. Nr. 39. 
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Hoc loco legatur Akt Kommiflarfki pod d. 27. Lipca 1790. 


Roku expodyowany Litt. B. fol. 77. i Wizya w tey Kategoryi 
odbysa tamze fol. 93. ; 


Tandem Termini, z ktorych Konkluzya. 


Uchyliwfzy Akty na Stronę W. X. Wybranowfkiego zapadłe, 
Akt Kommiffarfki pod d. 27. Lipca 1790. Roku tak co do intereflu, 
jako i co do Kar za zagubienie drogi potwierdzić , powrocenie Przy- 
miarkow z użytkami partycypowanemi, i z nadgrodzeniem fzkod 
zrządzonych nakazać. — 

Jedynym co do tey Kategoryi Dokumentem z Strony W.X. Wy- 
branowfkiego ieft to mniemane nabycie Przymiarkow , pod Rokiem 
iakoby 1590. czyli 1690. potwierdzone pod Rokiem 1591. przez Zy- 
gmunta Trzeciego. — 

Gdy iednak dowiedliimy wyzey, ze ten Dokument nie tylko 
jeft fkrobanym , ale nawet w Aktach Mieyfkich nie znayduie fig, a 
podług Prawa, tyle waży Approbacya, ile ważyć może rzecz pod 
Apprebacyą, idąca; proźno zatym W. X. Wybranowfki chce tym 
Dokumentem pretenfye fwoie udowodniać, = ` Tym bardziey , że 
ten Przywiley ad male narrata wyfzły, nigdy fkutku fwoiego mie 
miał; bo iak nawet mogł mieć, kiedy wyrazami fwemi poprzedził 
to, co dopiero w fto lat fię ftać miało? — 

Dla czego Konwent Jafno- Gorfki odwołuiąc fig do przywie- 
dzionych iuż w poprzedniey Kategoryi względem tego Przywileiu 
przyczyn, o przychylenie fię do konkluzyi profi. = 


DZIEWIĄTA KATEGORYA 
O GRUNT MALEC. 


Nieiaki Marcin Malec był Młynarzem a oraz Poddanym Kio- 
buckim, poiął za Zonę Miefzczankę Kłobucką, i z nią doftał Grunt 
w Mieście, czyli Przymiarek pod Dubielem, między innemi Przy- 
miarkami tamże leżący, ktory z Konwentem Jafno-Gorfkim za. 
mieniał; a naftępnie odftąpiwfzy Zamiany, fprzedał ; iako to do- 
wodzi: — 

1718. d. 21. Marca w Dworze Zagorfkim. Między Dworem Zagor- 
fkim a Marcinem Malcem Młynarzem i Poddanym Konwentu 
Kłobuckiego, o Przymiarki zrobiona Zamiana, ktorą ‘Marcin 
Malec Przymiarkow {woich w frzodku Rol Zagorfkich z Mia- 
ftem kommutowanych, za Przymiarek w Kręzołach Dworo- 
wi Zagorfkiemu odftępuie. Nr. 44r. 

1729: d. 29. Maja. Marcia Malec, odebrawfzy pieniędzy Zil. zo. 
Kommutacyą, wyżey naftąpioną oddał, i Dwor Zagorfki z wzię- 
tych za (we Przymiarki pieniędzy zkwitowal, Nr. eodem. 
Wielebny X. Wybranowiki w mniemaniu, Ze Poddanego tak 

niefzczęśliwa bydź ma dola, iż nie tylko włafności fwey mieć nie 

powinien, ale nawet i to na rzecz Pana (wego utracać , coby mogł 
wziąść za Zong, wznowił Kweftyą o ten Przymiarek, żądaiąc przy- 


top 55 OF y 


fadzenia go fobie. =: Jakoż przez Akt Kontumącyalny zyfkał to 
bez oporu, bo czegożby tam nie był zyfkał ? 

Zaniefiony iednak o to zoftał Manifeft imieniem Konwentu Ja- 
{no - Gorfkiego przy innych Kategoryach położony iuż wyżey pod 
d. 4, Maja 1789. i wydany na Termin Kommiffyi z Dekretu Affef- 
forfkiego przypadaiący Przypozew. — Z ktorego podd. s7. Lipca 
1790 naftąpiła Rezolucya Kommiffarka Litt, B. fol 77.zachowuiąca 
takową fprzedaż. — Po czym wydane były do Sądu Nayiaśniey- 
Izego Termina — Z ktorych Konkluzya. — Uchyl'wfzy Akty na 
firone W. X. Wybranowfkiego zapadłe, Akt Komiflarfki pod di 27. 
Lipca 1790. Roku co do tey Kategoryi naftepiony , utwierdzi¢. — 

Spodziewamy fig bowiem, że Inkwizycys poprze tę okoliczność, 
iż pomieniony Malec miał Zonę z Kłobucka; pomimo tego, nie 
pierwfzy on był z Stanu Rolniczego, co na Kłobucku Grunta pofia- 
dał; isk o tym przekonywaią dwie Tranzakeye z Akt Mieyfkich 
Kłobuckich wyięte: 4w/za pod Rokiem 1616. F. 6. pot- F. S. Fran- 
cifci No: 442; 2ga pod Rokiem 1617.F. 5. poft Dominicam Latare, 
Nr. 443. obydwie probuigce, Ze lubo Jan Chwifcik Młynarz z Rybny 
był Poddanym Konwentu Kłobuckiego , miał iednak Grunta 1 Dobra 
w Miefcie Kłobucku, — Ale czyliż idzie za tym, iżby to wizy- 
ftko W. X. Wybranowfki mogł teraz odbierać , w tym właśnie cza- 
fie, kiedy przez Chwalebną Uftawę Rządową włalność każdego czło- 
wieka, bez względu na Stan iego, tak uroczyście zabespieczoną 
zoftała? — 

Dla czego nie będziemy fię rozfzerzać z odpowiedzią nad Do- 
kumentami Strony przeciwney. ktore w dwoiakim położone fą 
zamiarze; raz, iżby dowodziły, że Malec był Konwentu Kłobuckie- 
go Poddanym; co fię nie zaprzecza; drugi raz, ze nie fwoy Przy- 
miarek z Zong do Niego przyfzły, ale włalny Konwentu Kłobuckie- 
go miał fprzedać; co mylnym ieft ze wizech misr; bo zkąd to Stro- 
na wyczerpała , że ten Przymiarek był iey wiafnym,. i przez nig 
Malcowi nadanym ? — Podług Erekcyi powinna mieć dwa Łany na 
Kłobucku, dwa na Zawadzie. — Nie maiz tam Zadney. wzmianki o 
Przymiarkach, tym bardziey, gdy Inkwizycya dowiodła, iak Akt 
Kommifferfk: motywuie, ze od drogi z Zagorza ku Walenczowu 
idacey Konwent Kłobucki żadnych kiedyżkolwiek Przymiarkow nie 
pofiadał. — 


DZIESIĄTA KATEGORYA. 
O DZIESIĘCINY KOSCIOŁOWI KŁOBUCKIEMU NALEZNE. 


Kategorya ta dzieli fig na trzy części: — Amo: wzgłędem 
Dziefiecin Pieniężnych. — ado: względem Dziefięcin Wytycznych, 
— stio: względem zoftawiania na Gruncie fłomy. = 

Co do pierwfzego: względem Dziefięcin Pieniężnych, że te 
należą fię Konwentowi Kłobuckiemu z Wfiow Biały więkfzey, Ło- 
bodnego , Szarlei i Kalei, nie zaprzecza Konwent Jafno - Gorfki; 
idzie tylko o wielość tey opłaty, i iak braną bydź powinna; tudzież 
czyli wfzyftkie te Wfie dopiero co wymienione powinny podpadać 
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przyfzłey opłacie, iaka przez Sąd Nayiaśnieyfzy udeterminowaną 

zoftanie. — (32 
Konwent Jafno - Gorfki ocalaiąc Prawa fwoie Dziedziczne, iakie 

mu wzgledem Wfiow Szarlei i Kalei ffużą, dowiedzie nayprzod: że 

te Wfie nie należą do Staroftwa Kłobuckiego, a zatym pod Rezolu- 
cyą Sądu Nayiaśnieyfzego podchodzic nie mogą; co naftępuiącemi 
ftwierdza Dokumentami: — 

1393. In die Beati Mathie Apoftoli. Cracovie. Fundationis per Se- 
reniffimum Vladislaum Regem pre Claro Monte facta Melioratio. 
Qua mediante ultra alias Donationes, Ville Lgota & Szarleika 
Conventui Claro Montano Jure hereditario Terreftri conferun- 
tur, N. 444. 

1414. F. 2. poft Dominicam Ramispalmarum. Siradise. Idem Rex præ- 
fato Conventui Villam Kalley in Diftrictu Krzepicenfi fitam Jure 
perpetuo Donat. Nr. 445. 

Przekonywaiący z tych dwoch Dokumentow dowod; że 
Wfie Skarleyka i Kaley Prawem Ziemfkim fa Klafztorówi Jafno- 
Gorfkiemu podane, i przezeń pofiadane, a zatym w Sądzie tym, 
w ktorym fame tylko Krolewfzczyzny fądzone bydź powinny, 
nic względem nich ftanowionego bydź nie może. — — Dobrze 
więc zrobił Sad Kommiflaríki iako Namieftniczy Sądu Affeffor- 
fkiego, w Akcie fwoim Litt, B. fol, $0. a tergo; że te Wfie 
niepodlegać Rezolucyi fwoiey uznał; ale Strony wgledem Kom- 
pozyty o opłatę z nich ftofownie do Konftytucyi 1635. i 1768. 
tam, gdzie z Prawa, odeflat. 4 

Zoftaią fię zatym co do opłaty pieniężney pod Rezolucyą 
Sądu Nayiasnieyfzego dwie Wfie, to ieft Biała więkfza i Lobo- 
dne, a gdy opłata ta co do wielości pieniędzy miarkowaną bydź 
powinna; przeto w tym celu Konwent Jafno - Gorfki naftępu- 
puiące fkłada Dokumenta, — 

1448. F. 6. in Craftino F. S. Michaelis. Cracovie. Eccelefie Parochia- 

- lis in Kłobucko, cum Defcriptione Dotis, inter quam Decime 
pecuniariz in Villis, Łabodne, de quolibet Laneo per grofios 
novem monetz melioris; in maiori vero Biała per lex groflos 
ejufdem monetz annumerantur ; Erectio No. 116. 

1529. Ex libro Retaxationum Beneficiorum, Dicecefis Cracovienfis, 
quo ad Prepofituram Kłobucenfem Ordinis Canonicorum Regu- 
larium Tranfumptum, In quo ex Lobodne totius Decime pecu» 
niarie Marce tres; in Biała grofi 24. juxta Juramentum per Re- 
ligiofum Mathiam Profeflum pro Prepofito preftitum, funt con- 
notati, ex Actis Capituli Cracovienfis degromptum Nr. 417. 
Oftatni ten Dokument iako na mocy Prawa 1527. Roku fpe- 

rządzony iPrzyfięgą Ofoby podaiącey dochod Konwentu Kłobuckiego, 

ftwierdzony , ftał fie prawidłem dla Sądu Kommiflarfkiego; i dla tego 
do niego przychyliwfzy fię, Grzywny i grofze owocześne, ftofownie 
do Statutu 1505. zredukowal: podług ktorego, że Czerwony Złoty 

z Trzydzieftu dwoch grofzy fkładać fię był powinien, przeto Grzy- 

wnę iako 43. grofzy zawierającą w walorze Czerwonego Złotego 

iednego i poł poftanowił. — 


Uczynił 
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Uczynił to zas tym prawniey , ze od R. 1505. az do R. 1529. w 
ktorym Retaxatio Beneficiorum naftępowała, inney Redukcyi mone- 
ty, w Xiegach Praw Nafzych nie znayduiemy, co iet dowodem, ze 


- iednaki i ten niezmienny pod ow czas kurs miała. ہے‎ 


Wprawdzie Konwent Kłobucki inną [obie w tey mierze rachubę 
czyni; bo nayprzod Retaxacyi fie nie trzyma, lecz początkowey 
Erekcyi, a zatym Dziefięcinę pieniężną niechce mieć ryczałtową, ale 
tylko do wielości Łanow przywiązaną; powtore, że Grzywnę i gro- 
{ze owoczefne zbyt wyfoko wynofi, i dlatego to utrzymania Aktow 
na Stronę {we zapadłych, żąda. — 

_Co fie więc nayprzod dotycze pierwfzego, nie zaprzeczona ieft 
rzeczą, ze Erekcya Kościoła Kłobuckiego, opłatę od każdego w 
fzczegolności Lanu poftanowiła, — Ale w takim przypadku ofta- 
tni ftan prawny uważanym bydź powinien, a ten zapewne nayuro- 
czyftfzym ieft względem Retaxacyi, iak prędko ta i z mocy Prawa 
naftępowała , i co do rzetelności podania, Przyfięgą ftwierdzona zo. 
ftała. — Nie można więc wnofic, iżby pod ow czas co z Strony 
Klafztoru Kłobuckiego utaionym zoftało, a choćby też utaionym by- 


„ło, czyż zgadzałoby fie z przyzwoitością, ażeby to, co wtenczas 


na uchylenie fię od Podatku z krzywdą Skarbu Publicznego zrobio- 
no, dziś Stronie w obronie fłużyć mogło? = To kiedy trzeba Po- 
datek płacić, mniey może bydź Łanow , akiédy brać od nich opłatę, 
więcey fię ich ma znaydować? — 

Myli fie daley taż Strona wraz z fwemi Dziełami Kommiffar. 
fkiemy, kiedy pod Łobodnem Lanow وج‎ a pod Białą Lanow 3% 
uftanawia; — bo Rewizya 1564. i Luftracya 1660. pod Lobodnem 
tylko Lanow 312 a Luftracya 1636. Łanow tamże 307 wyraża; zaś 
Dekret Trybunaliki 1673. No. 447. duplicato , pod Białą dwa tylko 
Łany zażywane, i tak poprzyfiężone wymienia; więkfzego zaś ie- 
fzcze błędu dopufzcza fię rzeczona Strona, chcąc mieć wielość Ła- 
now podług opifu Libri Beneficiorum miarkowaną, gdy Prawo 1635. 
wyraźnie napifało, iż temi: nie rozległość Gruntow, ale tylko famych 
Dziefiecin partycypacyą probować można. = 

Myli fie na koniec i względem wielości Redukcyi, kiedy walo- 
ru grofza pod Rokiem 1451. fzuka; bo tu znowu przypomnieć trze- 
ba Stronie, że ultimus Status tey Kweftyi bydź powinien circa An- 
num 1524. to ieft w ten czas, kiedy Retaxacya naftępowała; a że a 
pod te porę Czerwony Złoty fkładał fig z 32. grofzy, to ¡uz powyz- 
izym Statutem Alexandra 1505. dowiedliśmy. — 

Dla czego z powyżfzych przyczyn profi Konwent Jaśno.Gorfki 
na mocy wydanych Terminow. — 

Uchyliwfzy Akty na Stronę W. X. Wybranowfkiego zapadłe ; 
Akt Kommiflarfki pod d. 27. Lipca 1790. ferowany potwierdzić, i 
nie inną opłatę pieniężną, tylko iaka tamże ieft wyrażona, pofta- 
nowić. — Po tym dopiero poftanowieniu wypada zlecić przy- 
ہ121‎ Sądowi Kommiflarfkiemu, iżby między Stronami obrachunek 
zaległości zrobił, bo choć Konwent Jaśno Gorfki chciał płacić, za- 


wize iednak W. X. Wybranowfki wzbraniał fig odbierać, iak o tym 


naftępne świadczą Manifefta, — 


P 
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1786. d. 5. Augufti in Caftro Cracovienfi. _ Reverendus Wierufki no- 
mine Conventus Claro Montani contra P. A. R. Wybranowfki 
Prepofitum & Conventum Ktobucenfem, de non acceptata Sum- 
mz pro Decima pecuniaria exfolutione, una cum przefentatione 
illius, circa obfigillationem ejufdem Manifeftatur. Nr. 448. 

1788. F. 5. ipfo die S. Marie Magdalene in Ais Terreftribus Cra. 
covieńfibus nomine ejufdem Conveńtus cum prefentatione De- 
cimæ pecuniariz circa obligationem illius Manifeftatio, Nr. 449. 

1790. F. 2. poft F. S, Martini, in Actis Terreftribus Lelovienfibus ex 

parte ejufdem Conventus, contra eofdem cum prafentatione 


Quotarum pro Decimis pecuniariis provenientium, in diligentia 
Manifeftatio. Nr. 420. — 


CO DO DRUGIEGO WZGLĘDEM DZIESIĘCIN WYTYCZNYCH, 


rownież w tym nie zaprzecza Konwent Jafno - Gorfki, iżby Dziefięci- 
na Wytyczyna nie nalezala fie Konwentowi Kłobuckiemu, z W fiow Za- 
krzewa, Pierzchnego, Grodzifka, Wreczycy, Bialy mnieyfzey, Zago- 
rza i Lgoty, zaś Mefzne z Walenczowa — Trzy tylko w tey 
mierze zachodzą okoliczności do zaftanowienia. 4wfza że Lgota 
będąc Prawem Dziedzicznym nadana » nie może podlegać Rezolucyi 
Sądu Nayiaśnieyfzego. 2ga że Huta będąc z Gruntow Walenczow- 
fkich złożoną, Dziefięcinie Wytyczney podlegać nie powinna. 0 
nakoniec że Walenczow obowiązany do Mefznego, pomienioney 
Dziefięciny Wytyczney oddawać nie może, — 

Każdą z tey okoliczności rozbieraigc w fzczegole żadna z nich 
nie pokaże fię bydź pozbawioną przyczyn na Prawie i Sprawiedli- 
wości zafadzonych, — 

A nayprzod że Lgota jeft Prawem Dziedzicznym nadana, 
złożona powyżey pod Rokiem 1593. Nr. 144. 
Konwentu Jaśno - Gorfkiego przez Władyfława Krola przeświadcza, — 
Będąc zatym Dziedziczna, w Sądzie Nayiaśnieyfzym fądzoną bydź 
nie może. —  Niemożność ta fadzenia fie nie ieft bez pobudek, bo 
' z Dobr Krolewfkich Dziefiecina Wytyczna iść dotąd powinna była, 

zaś względem Dziefięcin z Dobr Dziedzicznych Prawo 1635. i 176g. 
Kompozyty robić dozwoliło, — 

Dla czego Rezolucya Kommiffarfka w Akcie Litt, B. fol. 93. 
wyłączaiąca Lgotę z pod decyzyi, iako na Prawie gruntuiąca fię 
utrzymać fie powinna, — 


Względem zaś drugiego: że Huta powftawfzy z Gruntow Wa- 
lenczowfkich Dziefięcinie W 


ytyczney podpadać nie powinna, dla 
tego, że Walenczow Mefzne opłaca, rzecz w dowodzie nayiawniey- 
fza. — Rewizya 1564. pod Walenczowem 13. Lanow opifpie. ` Lu- 
ftracya zaś 1636. iuż tylko 8. Lanow pod Walenczowem znalazła; 
a to z powodu, że refztuiące Łany podefzły pod Hutę, ktorą pod 
ow czas Wolfki na Folwark przeiftoczył, iak to taż fama Lufra- 
cya 1660. potwierdza. — 

Wprawdzie Erekcya Kościoła Tru 
za Filialny Kościołowi Kłobuckiem 
Krakowfkiego zrobiona, daie temuż Kościołowi Dziefięciny ex No- 
valibus po ośmiu Koloniach; między ktoremi i Hutę policza. سم‎ 
Ale gdy Erekcya działa fię w ten czas, kiedy już pod Walenczo- 


to 
Donacyaiey, na rzecz 


fkolafkiego pod Rokiem 1626. 
u przez Szyfzkowfkiego Bifkupa 
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wem było Łanow 13. wyrobionych, z ktorych naftepnie 5. pod Hu- 
tę podefzło, więc te 5. Łanow w żaden fpofob pro Novalibus brane, 
a zatym do Dziefięciny Wytyczney obowięzywane bydź nie mogą. 

Dogodnie zatym i z Prawem i z Sprawiedliwością zrobił Sąd 
Kommiflarfki pod d. 27. Lipca kiedy z tych tylko Gruntow przy- 
znał Klafztorowi Kłobuckiemu Dziefięcinę na Hucie, ktore w czafie 
Erekcyi Nowinami dopiero co wykrudowanemi były, boć iednego 
Gruntu dwiema ciężarami okładać nie mogł. _ 

Co na koniec względem trzeciey okoliczności, to ieft: iż z 
Walenczowa Mefzne tylko dawane bydź powinno, ¡ell tego dowo: 
dem Liber Retaxationum Proboftwa Kiobuckiego ped Rokiem 1839. 
4tory mowi: — in Walenczow Miffalia — Prawo zaś 1655. wyra- 
¿nie przepifuie, ze tam gdzie Mefzne idzie, Dziefieciny dawane 
bydź nie powinny. — 


CO ;DO TRZECIEGO WZGLĘDEM ZOSTAWIANIA NA 
GRUNCIE SŁOWY. 


Nie jet to nowym Konwentu Jafno. Gorfkiego żądaniem, iżby 
od Dziefięcin Wytycznych foma zoftawała na Gruncie; _, Radzi 
bowiem porządna Ekonomika, ażeby Gruntten z ktorego dziefisty Sno- 
pek odchodzi, zyfkiwał przynaymniey ffomę dla dalfzey fterkory- 
zacyi fwoiey. = Tym prawidłem rządzą fie iuż wizyftkie Sądy, 
jak nafiępne Preiudykata przeświadczaią. — 

1778. d. 13, Maja, w Warfzawie w Sadach Referendaryi Koronney 
Między Wielebnym Archi- Dyakonem Krakowfkim a Ur. Łęto- 
wfkim Staroftą Boronieckim i Gromadami tego Staroftwa De- 
kret Nr, 424. — w ktorym Przyznawfzy ze Wii Boronie iako 

, Krolewfkiey Dziefiecine Wytyczną , aby w wytykaniu oney Za- 
dna uciążliwość nie działa fię , oraz ażeby Wielebny Archi-Dya- 
kon i iego Naftępcy fami fobie tęż Dziefięcinę zwozili, onez 
do Stodoty przez fiebie dla fiebie wyftawioney, fktadali, a po 
omłoceniu flomg na Gruncie zoftawiali, przepifane zoftało, 

No.|ra1. 

1785. F. 2. poft D. Conductus Pafche in Judiciis Terreftribus Cra- 
covienfibus. Inter P. A. R. Kozicki Prepofitum Pilecenfem & 
M. M. Konarfkie tum Communitstem Oppidi Mrzygtod in or- 
dine adinveniendz quantitatis Decime tum extraditionis illius, 
przecuftodito tamen ftramine in Fundo relinquendo, Condefcen- 
fionis Decretum, Nr. 422. 

1789: d. 23. Marca, w Warfzawie w Sądach 
Miedzy Miafteézkiem J. K, Mci Ofmolinem, 
wfkim Probofzczem Trąbfkim , wfzelkich przykrości w wyty- 
kaniu Dziefięcin zakazuiący, i zoftawienie z niey flomy na 
Gruncie zlecaiący Dekret, No. 223, 

Pofzed! za niemi, a razem i za Sprawiedliwością Sąd Kom- 
miffarfki pod d. 27, Lipca 1790. tym bardziey, kiedy Konwent 
Jafno - Gorfki iako nigdy fporow Sąfiedzką przyiaźń miefzaią- 
cych nie {zukat, tak nowy tego dał dowod, odftępuiąc bez pre- 


tenfyi wybudowanych w każdey W Stodoł. Legatur Akt Kom- 
miflarfki. Lite. B. fol. $2,i 85. 


Affefforyi Koronney, 
a Wieleboym Dabro- 
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ثت 6o‏ وو ڈ 
Tandem Termini, z ktorych Konkluzya. —‏ - 


Uchyliwfzy Akty na ftronę W. X. Wybranowfkiego zapadle, 
Akt powyżfzy pod d. 27- Lipca 1790. naftąpiony potwierdzić, i exe- 
kucyą iego przyfzłemu Sądowi Kommiflarfkiemu polecić. 

Exekucya ta tym ieft potrzebnieyfza, bo wypada między Stro- 
nami zrobić obrachunek, ile fie iedney od drugiey z pomienionych 
Dziefięcin należeć będzie, gdyż W. X. Wybranowfki, iak pienię- 
zney,.co fig powyżfzemi Prezentami pieniędzy dowiodło; tak teź 
i Wytyczney odebrania w ziarnie wzbronił, o czym naftepne prze- 
świadczą Dokumenta. 

1767. d. 17. Januarii in Caftro Vielunenfi, W. X. Wierufki imieniem 

* Konwentu Jafno- Gorfkiego przeciwko W. X. Wybranowfkie- 
mu i Konwentowi Kłobuckiemu, o zarzuty czterma Manifefta- 

mi zadane, fzczegolniey też o Wytykaczy do Dziefiecin i nie- 

doftawionegó Widza do omłotu Dzifięcin Manifeftuie fię. Nr, 424. 
Eodem. Eadem, ibidem. A. R. Luboieńfki Prior, totius Conventus 

Claro Montani nomine, contra eofdem, quia P. A. R. Prepofi- 

tus ad iteratas requifitiones Emiffarium ad extriturandam Deci- 

mam fubminiftrare denegat, damnaque exinde caufat Manifefta- 

tur, Nr. 4/25. 

Eodem. d. ro. Aprilis. In Actis Terreftribus Cracovienfibus imieniem 
tegoż Konwentu o toż famo Manifeft. Nr. 426. 

Eodem. d. 16. Aprilis. Cracovie in Terminis Terreftribus, -Inter 
A. R. Priorem totumque Conventum Claro Montanum ab una, 
& P. A. R. Wybranowfki Prepofitum totumque Conventum Kło- 
bucenfem parte ab altera Decretum. Quo mediante amputata 
affećtata per Conventum Kłobucenfem ad Judicia Tribunalitia 
Regni Lublinenfia Remifirone ; Conventus Kłobucenfis pro con- 
traventione Decreto Compromifioriali in punéto non additi ad 
extriturationem Decime Emiffarii, duplici Vadio Capitaneali 
punitus extitit; Condefcenfioque ad fundum Bonorum Zagorze 

in ordine probationis majoris quantitatis extrituratorum fru- 
mentorum, defignata extitit. Nr. t27. 

1789. d. 4 Maji in Actis Terreftribus Lelovienfibus, nomine Con- 
ventus Claro Montani contra Conventum Klobucenfem, & ejus 
Prepofitum tum Commiffarios , ratione violentæ Decimarum ap- 
propriationis, tum aliarum c rcumftantiarum Manifeftatio, 
Nr, 72. 


JEDENASTA KATEGORYA 


UR. WILEWSKIEGO O PRETENDOWANE KARY ZA PO- 
PEŁNIONE JAKOBY NA OSOBIE JEGO GWAŁTY. 


Jakim pozorem Kategorya ta, iako iefzcze na Kommiflyi z mo- 
cy Dekretu Affefforfkiego fadzacey fig, nie ułatwiona, umiefzczenie 
w informacyi W. X. Wybranowfkiego znalazła, wiedzieć trudno; to 
przynaymniey naypewnieyfza, Ze iakożkolwiek U. Wilewfki pofta- 
rat fie o przyfądzenie fobie dwoch Zakladow Starościnfkich przez 

Akt 


Gp őr Sep 

Akt z mocy Refkryptu odbyty; decyzya taka iako że wlzech miar 
nieprawna fkaffowaną, i rzecz cala na Grunt po dowod i odwod 
odefłaną bydź powinna. — Ur. bowiem Wilewfki tak pod d. 13. Lipca 
1789. iako i pod d. 27. Lipca 1790. Roku pifał w Sadzie Kommiffar- 
fkim Komparycya, iak dowod z Aktu Litt. B. fol. 4.atergoi fol. 44. 
a tergo. —  Kategoryi {woiey tam nie wprowadzał, ani fie żali, że- 
by mu wprowadzoney iako ziego Powodztwa, przyjąć nie chciano. 

Nie appellował od żadney Sentencyi, bo go żadna z nich nie 
dotyczyła. —  Refkryptu na przydanie Kommiffarzy nie wyrabiał, 
boten na inftancyą tylko W. X. Wybranowfkiego wydany zoftał. — 
Nie wydał żadnego naftępnego Terminu do tey Kommiffyi z Refkry- 
ptu, bo nawet i wydawać nie mogł, gdy Kommiflarzom przez Re: 
fkrypt przydanym wfpolnie z Kommiffarzami Dekretowemi fądzić ka- 
zano, i dla tego im nawet Innotefcencyi wydać nie pozwolono. 

A jakże raz iuż ziednego wydanego Terminu zapifawfzy Kom- 
parycyą mogł przechodzic do drugiego Sądu, i tam znowu fobie z 
tego Jamego Pozwu ftanowić termin? — Są to naynieprzyzwoitfze 
podiazdy, ktorym Sąd żaden pobłażać nie powinien, — ' Na żadnym 
Terminie, z żadnego Pozwu (bo ten iuż był pierwey Kompary- 
cya pilana zaięty ) powazyli fie Kommiffarze Refkryptowi fądzic Ka- 
tegoryą nie fwoię. ~ Dzieła więcich w tey mierze ze wizyftkim 
znifzczone bydź powinny. — 

Jeżeli U. Wilewfki ma iakie pretenfye do Konwentu Jafno-Gor- 
fkiego, niech ich pofzukuie tam, gdzie iuż tenże Konwent po- 
ciągnął. 

Dla czego ieft prożbą z Strony pomienionego Konwentu Jafno- 
Gorfkiego; uchyliwfzy całkowicie decyzyą: Kommiffarfka Refkry- 
ptową, Strony po dowod i odwod do przyfzłey Kommiflyi 
odefłźć. 


DWUNASTA KATEGOKYA 


O POWROCENIE PRETENDOWANYCH SZKOD PRZY NA. 
RUSZENIU JAKOBY POSSESSYI PRZEZ W. X. WYBRA- 
NOWSKIEGO PONIESIONYCH. 


Proźno W. X. Wybranowfki oddzielił tę Kategoryą, i zrobił z 
niey fzczegolną; Konwent Jafno. Gorfki nie wfzedł do włafności 
fwoiey z Zołnierzem, tak iak z niey za pomocą tegoż Zołnierza źle 
użytego przez W. X, Wybranowfkiego wypartym zoftał nayniepra- 
wniey, 

Akt Kommiffarfki Litt. B. przeświadczy, że cokolwiek Konwent 
Jafno - Gorfki odbierał, odbierał to za poprzedzaiącą Rezolucya Kom. 
miffarfką , prawnie, bo nie z Kondemnaty, ale na mocy Dekretu 
Affeflorfkiego oczywiście zapadłego , naftąpioną ; odbierał w przy- 
tomności Sądu, bo to wfzyftko przez tenże Sąd miał (obie nemine 
contradicente oddane, podefzło to wfzyftko pod oftatnią Luftracyą, 
Prowent wyrachowany opłacać mufi dotąd Konwent Jafno - Gorfki 
całkowicie do Skarbu, choć go nie partycypuie, gdyź 6 do tego 
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wfzyftkiego wfzedł W. X. Wybranowfki na mocy naynielegalnieyfzego 
Aktu z Refkryptu fporządzonego. ` . 

Kategorye obydwiema temi Aktami obięte przychodzą teraz 
pod.Rezolucyą Sądu Nayiaśnieyfzego oftateczną. I czegoz tu by- 
ło oddzielną mniemanych fzkod formować Kategorya, kiedy to od 
‘garezolwowania fzczegolnych Kategoryi zależy? 

Przekonywa to, że W. X. Wybranowfki mało ufa fzczegułom» 
dla tego zdało mu fie pomyślniey chcieć. na ogole wychodzić, ale 
to fprawy iego nie polepfza. 

Dla czego proźbą iet Konwentu Jafno - Gorfkiego, Kategorya 
tę iako do rezolucyi fzczegolnych Kategoryi przywiązaną, a tunie 
potrzebnie w ogole powtarzaną, całkowicie odrzucić. 


TRZYNASTA KATEGORYA. 


O MNIEMANY ZABOR DOKUMENTOW, POPRAWIANIE 
TRANZAKCYI, x INNE OKOLICZNOSCI. 


Kategoryą tę wprowadza W. X, Wybranowfki, i kar w niey 
żąda na Konwencie Jafno - Gorfkim, za fame zarzuty, na ktore do- 
wodow nie fktada; iakichże fig na wzaiem nie powinien fpodziewać 
kar, ten Konwent na W X. Wybranowfkim, gdy fkrobanie, popra- 
wianie i przeiftaczanie, Dokumentow przez niego fkładanych , nie 
iuż zarzuca, ale temi famemi Dokumentami dowodzi. 

Składa W. JX. Wybranowfki uczyniony pod Rokiem 177. 
dniem 4. Stycznia Manifeft o wyięcie fobie trzech Dokumentow z 
Serwety pod czas ofłatniey Limity Kompromiflu, Poparłże go nafte- 
pnie Pozwem? Staratze fie ażeby dowiodi to, co zadał bez wzdry- 
gnienia fie? A wypadało koniecznie dowodzić, bo Konwent Jafno- 
Gorfki naypierwfzą o tym powziąwfzy wiadomość uczynił nayuroczyft- 
fzy Dnia 17go tego Miefiąca i Roku /Vro 424. Remanifeft o zapeł- 
nianie Akt famemi potwarzami i Pafzkwilami. 

Bynaymniey! trofkliwy o robienie zarzutow tak, ¡ak mniey dba- 
ły, o dowodzenie ich, złe gorfzym poparł, bo wydał Pozew prze- 
ciw ufkuteczniaiącym z Strony Konwentu Jafno - Gorkiego Xigzom 
komportacya, z wyraźnym zarzutem Perjurii; lecz o tym niżey. 

Tu wracaiąc fie do pomienioney Serwety przypomnieć potrze- 
ba W. JX. Wybranowfkiemu, że w Kategoryi o Lake Krolewfką 
fkarżył fie: iż między temi zaginionemi gma Dokumentami miała 


bydź Akwizycya Lunow pod Rokiem 1482. Niech Sąd Nayias 


śnieyfzy raczy fię zatrudnić przeczytaniem tego Manifeftu. Nay- 
mnieyfzey w nim otym nie znaydzie wzmianki. A godziż fię 
tak łudzić Sąd i dobrą iego wiarę? Czyż ten krok niepowinien 
dać miarę iak o refzcie fądzić należy ? 

Jeżeli te Dokumenta drugie, ktore zginąć miały, pofiadał/ w fa. 
mey rzeczy W. J. X. Wybranowíki; ieft fpofob, ktorym to probo- 
wać może, Składa fie Dekret Reformationis Kościoła Ktobuckie- 
go pod Rokiem 1782. Nro.£28. gdzie czytać fie daie: że W. J. X. 
Wybranowfki Summaryufz Praw i Dokumentow dla wielu omyłek 
i złego ułożenia przez Wizytatorow maiąc odrzucony, odebrał od 


کو 
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tychże zlecenie iżby porządnieyfzy fporządził: ze tego w czafie 
niefporządziwfzy pro penis ad Ordinarium odeflany zoftat, a oraz nie- 
odwłoczne rozrządzenie ( iak fa. owe Wizyty ) effectuationis Contu- 
matiter neglećłorum odebrał, ażeby pomieniony Summaryufz przez J. 
X. Dziekana albo Poddziekaniego zweryfikowany i podpifany in /pa- 
tio trium Menfium fub pana Su/penfionis a Divinis & Exercitio Ordinum 
oddał, Co zapewne ufkutecznić mufiał. Niechże go więc teraz po- 
każe, a zniego łatwo dowiedzieć fie będzie można, czyli te Papiery 
w Manifeście wyrażone były in Natura, to zaś w przod dowiodłfzy, 
dopiero Konwent jJafno-Gorfki będzie profit o dowod przeciwko 
fobie że onie zabrał. w 

Drugi Dokument w tey Kategoryi ieft zaświadczenie Prezyden- 
ta i Landwoyta Kłobuckich, Warte ieft zaftanowienia fzezegol- 
niey{zego, bo wfzyftkie rozbieraiąc okoliczności podpis tych ludzi 
był przeznaczony na co innego. Zaświadczenie kończy fie od po- 
łowy arkufza, Pieczęć i podpify na famym końcu; Zaświadcze* 
nie mowi o Aktach i ich użyciu, a Pifarż, ktory ieft od tego ażeby 
Akt pilnował, i ktory przy nich ieft zawfze, niepodpifał go.. Pi- 
{arz niezaświadcza o fwoiey rzeczy, gdzie i iak fie obracała. Ale 
to fg mnieyize okoliczności względem tey , ktora naftępuie, a ktora 
przekona widocznie jak prawda mści fie zawfze na tłumiących ią, 
kiedy zoftawia ślady przynaymniey po ktorychby przytłumienia tego 
dochodzić można. Napifał extenduigcy to zaświadczenie, że Xie- 
ża Paulini kazali do fiebie nofié Xig2ki, że ie drabawali fami, fa- 
mi Extrakty wypifywali przed Kompromiflem, po wypadtey Dekre- 
tem Affeflorfkim Kommiffyi w Mieście Kłobucku przed tąż Kom- 
miflyą iako tez i po Kommiffyi. Kiedyż to takie zaświadczenie? 
Oto Roku 1789. Dnia 16. Januarii. A Dekretżę na Kommiffya kie. 
dy zapadł w ۰۷۰۶ھ‎ Oto d. 29. Kwietnia R. 1789. A Kom- 
miffya kiedy rozpoczęła fie w Kłobucku Oto Dnia? 15. Lipea tegoż 
famego Roku 1790. Zaświadczenie więc wprżod urodziło fie, niż 
Dekret wypadł na Kommiffya, nim fama Kommiflya rozpoczeła fie, 
a wfzelako wiefzczym iakoby duchem mowi otym, co fię po tym 
Dekrecie i Kommiffyi działo. Niechcemy do tego poftępku przy- 


czyniać uwag nafzych, tak ieft ważnym i dobitaym: iż fám mowi - 


za fobą. 
Naftępuie teraz Manifeft o utracenie Xięgi Rugowey i Pozew 


ztego powodu z zarzutem Perjurii wydany; obydwa iawne dowody 


naywyfzukańfzey zawiści. Nie komportował Konwent Jafno : Gorfki 
tey Xięgi, bo ią obcą względem intereflu między nim a Konwen- 
tem Kłobuckim zachodzącego bydź widział, w dówod czego fkłada 
fie teraz Litt: F. Nie czynił fekretu z niekomportowania iey, 
kiedy wczafie famey Kommiflyi przybyłym Luftratorom oneż oka- 
zał. Gdyby więc Konwent Jafno. Gorfki wiedział ią bydź fzko- 
dliwg fobie, albo pomocną Konwentowi Kłobuckiemu, a był tak tro- 
fkliwy iak go W. J. X. Wybranowfki radby widział; po mniemanym 
zataieniu oneyże niebyłby iey światu pokazał, wfzak lam W. J.X. 
Wybranowfki nie z innego powodu zaviofi Manifeft i Pozew wydał, 
iak tylko gdy fie dowiedział, że ta Xiążka Luftratorom prezento- 
wana była. Ale tym krokiem nie potrzeba czerpania dowodow a 
pomienioney Xiqzki, ale chęć czemnienia tylko rządziła. Wizak 
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Miafto komportowało te fame Xiążkę w drugim Exemplarzu, więc 
JX. Wybranowiki mogł w niey fzukać i znaydować, czego mu tyl- 
ko potrzeba było. 

Z Rzędu przyfpofobionyyzh do fprawy dowodow uważać nale. 
ży Dekret w Sądzie Woy towíkim Krzepickim pod Dniem 20, Sier. 
pnia 1790, Rokuzspadły.  Burmiftrz, cała Rada i Pifarz pociągnię. 
ci tam zoftali z Urzędu za pozwolone Xiag fwoich przeyrzenie, 
Wypifano z Strony ich Kontrowerfyą z dokładnieyfzym nawet opifa. 
niem niz przez Powoda czyniona bydź mogła; a Pifarz wfpolnie z 
Burmiftrzem obwiniony za to, że kara na famym Burmiftrzu zofta- 
ła, zaś iego od niey uwolniono, wydał Extrakt i fam go iefzcze 
podpifał, zoftawiwizy przynaymniey do myślenia: czyli go fam ukła- 
dał, Jakoż niepofpolity to ieft zamiar dwoch znaleśdź winnych 
aiednego karać; znaydować winę w pozwoleniu Akt do przeyrzenia, 
nie pifać czyli te Akta w przeyrzeniu narufzonemi zoftały lub nie, a 
zoftawiaé W. J. X. Wybranowfkiemu wolne czynienie z temi, co ie 
przeglądali, i zkim zdawać fię mu będzie oto, czyli iakowemu w 
tym ufzkodzeniu nie popadł. | 


Otoż fg ¡uz wfzyftkie Strony przeciwney w Kategoryi tak 
ważney dowody. Zada na mocy ich wściągnienia kar natychmiaft 
na Konwencie Jafno - Gerfkim, ale niech zechce względem nich bydź 
cierpliwą, Bo Konwent Jafno - Gorfki na tak flabych nieprzeftaie 
przeciwko fobie powodach; profi i owfzem Sadu Nayiagnieyfzepo, 
ażeby względem okoliczności Manifeftem 1787. d. 4. Stycznia i dra- 
gim 1739. d. sz. Sierpnia zaniefionym tudzież Pozwem d, 85. 
Września tegoż Roku wydanym obiętych , iako tak daleko flawe te- 
goz Konwentu czerniących nayściśleyfze probacye nakazał. Niech 


raz albo wyftępek zgromionym, albo potwarz złośliwa zawftydzo- 
ng zoftanie. 


KATEGORYA CZTERNASTA. 
O SADZAWKE Z ŁĄKĄ x MŁYN DASZYNIEC ZWANE. 


W Kategoryach o Łąki Łabędź, i drugie na Brynicy ufprawie- 
dliwit iuz Konwent Jafno - Gorlki, co i iak pofiadać powinien, 

Nadto nie pofiada nic więcey na Brynicy tenże Konwent, nie 
widzi zatym przyczyny dla iakiey W, J. X. Wybranowfki z Kon- 
wentem {woim Kłobuckim wprowadza Kategoryą o Sadzawkę i Łą- 
kę Dafzyniec, iak prędko to wfzyftko pofiada i Poffeffyi fwoiey od 
Konwentu Jafno - Gorfkiego zaprzeczoney nie ma. Chyba ze ubi- 
kacyą fwoią dla tey Sadzawki i Łąki nie za Lafem Dafzyniec także 
zwanym na Brynicy ftanowi, lubo to oboie na Mappie fwey ma 
wyrażone. 

Dla czego Konwent Jafno - Gorfki nie chcąc Sądu Nayiassiey- 
{zego prożną Juftyfikacya rzeczy w (porze niebędącey zatrudniać , na 
fam tylko przypadek nie iftotney ubikacyi tey Kategoryi dotyczą- 
' cey fig, odpowiedź z {wey Strony za mawia. 


KATE-_ 
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KATEGORYA PIETNASTA. 


O ZABRONIENIE W.J. X. WYBRANOWSKIEMU PROPINACYI 
NIE PRAWNIE PRZEZ NIEGO W MIESCIE KŁOBU. 
CKU UZYWANEY. | 


Zaden z Poprzednikow Kłobuckich Propinacyi w Mieście nie 
trzymał, bo też żaden znich Prawo do iey trzymania nie miał. Od 
kilku dopiero lat W. J. X. Wybranowfki takową Propinacyg wpro, 
wadził bezprawnie, oco natychmiaft z Strony Konwentu Jafno- Gor- 
fkiego Urzędowne zachodziły fkargi. i 


Z Naficpnych przeto Dokumentow okazane będzie że Kościoł 
Kłobucki ani w ten czas, kiedy był Swieckim,ani w ten czas, kiedy 
Regularnym zoftat, Propinacyi fobie oddaney nie miał. 


1448. Cracovie Fa. óta in Cno Fti: S. Michaelis; Predionis Ecclefiz 
S. Martini in Kłobucko per Cellmum Zbigneum Cardinalem 8: 
Epum Cracovien: Tanoyatio. Qua Cenfus Guttowe nuncupa. 
tus a quolibet Cerevifiam & Medouem propinante aflignatur, fed 
Ipfimet Prepofito nulla facucultas habendi aut Tabernam, five 
etiam propinandi in Oppido conceditur Nro. 446, 

1454. Die S Petri ad vincula Smi Cafimiri Regis Polonia Privi- 
Jegium, Quo circa transformationem Ecclefiæ Seecularis Paro. 
chialis in Conventualem Proventus Innovatione Zbigneviana de- 
fcripti incorporantur, nulla etiam de facultate propinandi mentio- 

„ne fafa, Apud Partem Nro. 29. | 

1466. Liber Beneficiorum quo ad Elam Kłobucen: depromptus in 
quo ultra prefatum cenfum Guttove, nullus ufus propinationis 
indigitatur Apud Partem Nro. 27. 

1529. Proventuum ad Prepofituram Kłobucen: fpe@antium ex Libro 
retaxationum Diacefis Cracovien: depromptus Extradtus, in quo 
jam neque Cenfus Guttove eft fpecificatus, neque aliquis Pro- 
ventus ex ufu Propinatione exhibitus, quamvis exhibitio hac 
Juramento mediante perada fuerit Nro, 447. 

1785. d. 23. Maia w Klobucku W. J. X. Wybranowfkieg do X. 
Probofzcza Jafno ۰ Gorfkiego pifany Lift, w ktorym że Szynku 
nie miał i mieć niechciał, ale że go teraz mieć będzie oświad. 
cza. Cujus eod: Anno d. 9. Junij in Cro: Vielun: Oblata Nro, 429. 

Eodem. Annod. 9. Juaij in Cro: Vielunénfi A. R. Zamorfki Brum 
Conventus Claromontani Czeftocho: Commiffarius Nomine ejus: 
Conventus contra P, A. R. Preptum & Conventum Kłobcen: 
ratione, propinationis in Domibus Oppid: Kłobucko violentz 
indudionis & ufurpationis. & aliarum rerum  Manifefta. 
tur. Nro. 130. 

1788. Fra: 6ta poft Fm. Nativitatis S. Joannis Bapt: Cracovie co- 
ram Aus Cracov: Rgtus Mieżeńfki Noe Ctus Clarimontis 
Częftochov: contra P. A, R. Wybranowfki tefpedtu violente Pro- 
pinationis indu@ionis Manifeftatur. 

1789. d. 19. Junijin Adtis Terribus Lelovien; ex Iaftantia Ejus: 
Contus contra Eundem pro inhibitione Propinationis temera- 

R 


sie introdu@e cum bonificatione ufus frudus participati tum 
aliarum rerum pro Termino Commifliionis edita Citationis 
‘Relatio Nro. 39. 


Ztak więc widocznych Dowodow przekonywaiących że 
Konwent Kłobucki niemiał nigdy Prawa używania Propinacyi, Sąd 
Kommiflaríki nie mogł inaczey poltapié iak przycbylaiąc fię do Pra- 
wa 1764. takową Propinacyą W. J. X. Wybranowfkiemu zakazać i 
onegoz za nieprawne iey prowadzenie, tudzież ufzczuplone ztąd 
Konwentowi Jafno-Gorfkiemu dochody Inkwizycyami nawet dowie- 
dzione 2000. Grzywien ukarać. Czytać tę Rezolucyą w Akcie Litt: B. 
a folio 400. ed fol: 404. 


Tandem Terminus z ktorego Konkluzya. 


Pomieniona Rezelucya Kommiffarfką potwierdzić, i W. J. X, 
Wybranowfkiemu Propinacyi używania na zawfze zabronić. 


SZESNASTA KATEGORYA. 
O ROZLEGŁOSC NIEZDZIENIA. 


W Roku 1479. na Zieździe Pietrkowfkim Konwent Kłobucki 
otrzymał był pozwolenie od Kazimierza Krola, ażeby Lake Sie- 
mniow w granicach Miedzna leżącą do fiebie należną, za Las Nie- 
zdzień zwany zamienił. Zeby iednak nad przyzwoitość tego Nie- 
zdzienia nie rozfzerzał, opifane zaraz tym Przywileiem zoftały Gra- 
nice w obrębie ktorych znaydować fię powineini to ieft między 
Łąką Jakoba Tegla i Sadzawką Pawła Ciulli. 

Był w pofiadaniu pomienionego Niezdzienia Konwent Kłobucki 
w przyzwoitych obrębach aż dopiero W. J. X. Wybranowfki, zaczy- 
nał mu dawać obfzernieyfze granice i z nim aż na grunta Walen= 
czowfkie zafzedł przywłafzczaiąc ie fobie pod tytułem tey zamia- 
ny naynieprawniey. 

W dowodzie więc że pomieniony Niezdzień, nie w granicach 
‘Walenczowfkich, ale w Mieyfkich Kłobuckich znaydować fig powinien, 
i że pomimo Niezdzienia zamienionego były, tamże Łąki Mieyfkie 
pod podobną Nomenklaturą chodzące, a ztąd że W. J. X. Wybrae 
nowfki, ani fobie gruntow Walenczowfkich przywiafzczac, ani tego 
wizyftkiego. co fig Niezdzieniem nazywa, zabierać niepowinien, nae 
ftępuiące kładą fig Dokumenta. 


1534. Fra 6ta poft Fm. Agnetis Ftus Stanislaus Flifka Pratum 
cum agro didum Klin fitum in filva Niezdzień inter Banka ex 
una, & Waleniecz ex altera Parte jacens a Confulibus ' & Com- 
munitate Oppidi Kłobucko Emit Nro. 434. 

1553. Die Veneris pxma ante Ferias Fmtus Albertus Ban- 
ka Concivis oppidi Kłobucko duo Prata, unum Niezdzieñ 
aliud poft Pifcinas Fto Joanni Ziemianinek in Marcis Novem 
Obligat. Nro. 432. 

a605. Fra 6ta poft Fm S. Agnetis Woyciech Fliga Lake w Nie- 
_gdzieniu leżącą, między Łąkami Walenczową z iedney a Banczy- 
ng z Strony drugiey wfummie g. flor: Janowi Małobuwfkiemu 
saftawia Nro. 433. 
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1616. Fra 6ta pot Fm, Affumpt: B. V.M. Między Ucz: Zerem- . 
fkiemi o Fortune Oyczyftg Ugoda. W ktorey pieciu zagonow 
Roli na Zawadzie leżącey, Ciąg począwfzy od Dworu Zagorfkie- 
go aż do Niezdzenia albo granic Walenczewfkich ieft opifae 
ny. Nro. 77. 

1623. Fra 6ta pot Dncam Conduétus Pafche Urzędy Landwoy- 
towfki i Burmiftrzowfki Kłobuckie, zagonow 4. Roli leżącey 
na zawadzie między Rolą Turkowfką, a drugą Walenczowfką, 
począwfzy od ftawu Motyczyńfkiego przez wfzyftkie pola, aż 
do Niezdzienia albo Granic Walenczowfkich i Lake na zaftawiu 
i Studziankach, Mikołaiowi Hominfkiemu i Zuzannie Wręczy- 
cance Małżonkom Przedaią Wro. 26. 

` 1625 d. 30. Januarij Staniflaw Pfik i Dorota Ropczanka Mal. 
¿onkowie 4. zagony Roli zwaney Turkowfka począwfzy od fta- 
wu Motyczyńfkiego przez wfzyftkie pola az do Niezdzienia Pa- 
włowi Turkowi Przedsią Nro. 27. 

1652. In vigilia Divifionis Aplorum Sław: Jan Fliga alias Mizera 
Klin zdawna zwany Flizyńlki fwoy włafny idący od Niezdzie« 
nia az do granic Walenczowfkich i z Laka Szlach: Pani Doro- 
cie Bartkowfkiey przedaie. Nro. 434: 

1647. W Poniedziałek po S. Macieiu Sław: Wawrzeniec Marcinko- 
wicz, i Zofia Sołtyfowka Małżonkowie, Klin zdawna zwany Fli- 
żyńfki idący od Niezdzienia aż do granic Walenczewfkich i z 
Łąką ktora fię ciągnie od tychże granic Janowi Molendzie i 
Giertrudzie Rzeźbiance Małżonkom przedaią. Nro. 435. 

1713. d. 26. Kwietnia Jadwiga Stafzkowa Klin zwany Flizyńfki 
w Niezdzieniu leżący alias idący od Niezdzienia aż do granic 
Walenczowfkich i z Łąką ktora fie ciągnie od granic tychże Ur: 
Walentemu Stokłofce i Maryannie Lefzkowfkiey Małżonkom 
przedaie Nro. 456. 

Od naydawnieyfzychwięc czafow bo od 300. przefzło lat 
probuie fię exyftencya Łąk na Niezdzieniu Mieyfkich Ktobuc- 
kich, pomimo Niezdzienia Klafztornego; probuie fig daley, że 
miedzy Niezdzieniem a Granicami Walenczowfkiemi były ie- 
ízcze Grunta Mieyfkie, gdy ie fobie Miefzczanie, nawzaiem 
przedawali, iakto powyżfze T'ranzakcye fzezegolniey pod lata- 
mi 1632. 1647. i 1713. dowodzą. Nigdy więc. Niezdzień 
iako od Gruntow Walenczowfkich innemi podzielony na te Grun- 
ta zachodzić nie mogł gdy zdrugiey ftrony Inkwizycya naydo- 
kładniey okazała iak daleko Granice Walenczowfkie iako za- 
wize fpokoynie i niewątpliwie pofiadane zachodzić powinny. 

Zgodnie zatym i z Przywileiem pierwiaftkowym Konwen- 
towi Kłobuckiemu fłużącym, i z Dokumentami od Konwentu 
Jafno - Gorfkiego fkładanemi poftąpił Sąd Kommiffarfki, kiedy 
ubikacyg Niezdzienia Klafztornego w Granicach Miafta Kłobucku 
między Gruntami Mieyfkiemi oznaczył. 

Legatur Akt Kommif: Litt. B. fol: 104. atergo ad Foli. 
108. Item Wizya fol: 113. 

Tandem Termin zktorego Konkluzya Powyżfzą Decyzją 
Kommiffarfką potwierdzić. 
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SIEDMNASTA KATEGORYA 


© WLASNOSC STAWU KUZNIAK, POTYM GRABIWODA 
ZWANEGO z GRUNTAMI MU PRZYLEGŁEMI. 


Staw początkowo Kuzniak a teraz Grabiwoda zwany , kto. 

- rego ubikacyg na Mappie pod Kategoryą Lafu Skiczak okazali- 
śmy, i nią że na Gruncie Zakrzewfkim zoftaie dowiedliśmy, był 
fprzedany Xiędzu Wawrzeńcowi Probofzczowi Kłobuckiemu w 
Roku 1595. iako o tym naftępny Dokument. 

1595. Diebus Maii pot Fum S. Stanislai. Przed Sądem Gaynym Klo- 
buckim Walenty Kuźnik Młynarz wraz z Anng Malzcnkg Mty- 
nek z nowego Gruntu zbudowanylezacy za Rybną wedle miey- 
{ca Madrzyny z iedney a czarnego Stoku z drugiey ftrony X.Wa- 
wrzeńcowi Probofzczowi Kłobuckiemu za Grzy wien 20, przeda- 
ie. U firony Nro ga. 

Nim ważność przedaży roztrząfać będziemy, przekonamy 
nayprzed W. X, Wybranowfkiego, że Mtynek ten wraz z Sta- 
wem był na Gruncie Zakrzewfkim, co naftępuiące probuią Do- 
kumenta. 

1631. Fa 4ta proxima. Sebaftyan Domagałka Młyn zwany Padu- 
fzyńfki, alias Domagalińfki z Niwą leżącą pod Trufkolafami nad 
Rybną, alias Madrzyną, Tomafzowi Maydowi za rozkazem J. P, 
Starofty Krzepickiego przedaie. Nro 30. 

Eodem die 13. 7bris. Staniftaw Szczerbicz za przyznaniem J. P. Sta. 
rofty Krzepickiego Mlyn tenze fam 2 taz fama Niwa odkupuie, 
Nro 34. 

1636. Feria sda poft Fm S. Leonardi, Pozoftała Wdowa Staniflawa 
Szczerbicza z Synem Mateufzem tenze Młyn z temiz Niwami 
Kochom Matzonkom przedaie. Nro 32. 

1658. w Czwartek po S. Malgorzacie. Grzegorz Szmikowicz długu 
Zł. 20. na przymiarku w Ofiekach zdawna zwanym Ryłowfkim 
i z łączką Pawłowi Sowie Miynarzowi pod Miafteczkiem i Mat- 
żencie Jego fpofobem zaftawy zapifuie. IVro 34. 

Niwy te Sowine dotykaiące Madrzyny, fa w pofiadaniu Pod- 
danych Zakrzewfkich, co iako Dokumentami wfparte i Inkwi- 
zycyą naydobitniey dowiedzione, ząprzeczonym bydź nie może. 

Wypada zatym ztąd, że pomieniony Staw i Młynek iako 
ma Gruncie Zakrzewlkim Krelewfkim lezacy fprzedawanym 
prywatnie bydź nie mogł, gdy Statut Alexandra 1504. i naftę- 
pne po nim liczne Konftytucye Alienacyi Dobr Krolewfkich bez 
zezwolenia Stanow Seymuigcych bronią, 

Przywiley Konwentowi Jafno-Gorfkiemu na Staroftwo Kło- 

_buckie pod Rokiem 165g. dany, i Prawem ftwierdzony, dał 
moc temuż Konwentowi rekuperowania Awulsow w czyimżkol- 
wiek pofiadaniu będących , więc Klafztor ten dobrym ieft w tey 
mierze Powodem. 

Sprzedaż pokazała fię bydź iako wyżey nieważną, więc 
znowu Klafztor dobrze mogł o uchylenie iey czynić , bo od- 
zyfkaniu Dobrom Krolewfkim żadna Prefkrypcya na przefzko- 
dzie bydź nie może podług Konftytucyi 1581. Volum: edo Tit: 
Bona nullo Jure &c, = ۷,۰ 


te» 69 dep 

W. X. Kotkiewicz Poprzednik W. X. Wybranowfkiego roz- 
rzucił Młyn, poftawił na tym mieyfcu Karczme i inną budo- 
wię, a grunta dobyte między Poddanych rozdał iakto Inkwizy- 
cya odkryła, więc ani te grunta ani zabudowania, iako na cu- 


dzym gruncie ftawiane nie mogą fię zoftać, tylko razem z Sta: ' 


wem powrocone bydź powinny, 
Tak też nakazał Dekret Kommiffarfki Lit: B. a fol: 108. 

&c, Więc ieft prozba z Strony Konwentu Jafnó-Gorfkiego fto- 

fownie do Terminu wydanego Decyzyą tę iako z Prawem i 

fprawiedliwością zgodną potwierdzić i Staw pomienieny z grun- 

tami i zabudowaniem na rzecz Konwentu Jasno-Gorfkiego po- 
wrocić nakazsć. 

„0 SMNASTA KATEGORYA o rozciągnienie Kar na W. 

X. Wybranowikiego, za fkrobanie, odmienianie, i poprawianie 

Dokumentow przez niego famego fkładanych. 

imo 1466. Die S. Georgii Inter Conventum Kłobucenfem & Nobilem 
Jacobum de Mokra Heredem Advocatum Kłobucenfem Commu- 
tatio. Qua idem Advocatus Conventui Hortum fuum Advocatia- 
lem penes Ecclefiam S. Bartholomei verfus Pifcinam Regalem 
fupra Molendinum di&um Bełczywoda commutat. Ex Sum- 
mario Documentorum per P.A. R. Wybranowfki circa Compro- 
miffum comportatorum Aqui ejusdem Compromifi inferto fol: 5. 
Było więc—Pifcinam Regalem — teraz W.J.X. Prałat fkła- 
da ten Dokument. Nro 30. w mieyfcu tym Ikrobany, il tak w 
nim iako i w Summaryufzu teraźnieyfzym napifano = verfus 
Pifcinam Ecclefialem, — 

ado. Item złożył W.J. X. Wybranow/ki pod tym Rokiem Regeftra 
Lit: B. gdzie folio 544. czytać każe — eundo ad Bełczywoda 
Noftrum — wyraźnie tam ieft poprawne, a nawet fam W. J. 
X. Prałat w Roku 1789. nie chciał to mieć Noftrum ale Conven- 
tualem. Legatur Akt Kontumacyalny Lit: A. fol: 5. atergo. 

Stio. Złożył tenże Wiele: J. X. Prałat pod Kategorya fwoią Trzyna- 
ftg Dokument pod Rokiem 1488. Fa 2. in die S. Joannis Bapti- 
fte pod Nrem g7. Dla nieczytelności i zatarcia tego Doku- 
mentu przyłączył Kopią w nayiftotnieyfzych Punktach niezga- 
dzaiącą fig z Kopią, ktorą fam w Xiążce fwoiey fol: 8۰ kompor- 
tował, iak to w Kategoryi [woiey Szoftey Konwent Jasno-Gor- 
fki ufprawiedliwił naydowodniey. 

4to. In Synopfi Jurium, ktorą W. J. X. Wybranowfki pod Kategoryą 
ofmą pokłada. Nro 75. było fol: y. = Łabędź feu Łąki Kościel- 

ne — wymazano = feu = i napifano = & = Daley folio 
Eodem było = Łąka pod Zakrzewem Skrzefzow nazwana i z 
ogrodami = Wymazano = Skrzefzow = a napifano = Pra- 
tum Regium, świeżym inkauftem i odmiennym charakterem, 
oraz dodano iefzcze = Vallis & foffis diftinctum. = 

gło. W Kategorii fwoiey zaftey kładzie W. J. X. Prałat Extrakt na. 
bycia na rzecz Konwentu Przymiarkow pod Rokiem iakoby 1590. 
Nro 95. — Widocznie w poc mieyfcach Rok tego Extraktu 
ieft wyfkrobany i poprawioky, be było 1690, a teraz zrobiono 
1590. 
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Ze zaś dawniey było 16g0. to dowod z Summzryufza Do- 
4. ` kumentow przy Kompromiffie przez famego W. J X. Wybra- 
nowfkiego Komportowanych tatnże wciągnionego folio 10. a 
tergo. 
Gto. W Kategoryi fwoiey czwartey, kładzie tenże W.J. X. Prałać pod 
Rokiem 1710. Nro gomo.. Supplicem Libellum, ktory przez 
Konwent Kłobucki miał bydz przeciwko Konwentowi Jesno Gor- 
-fkiemu do Xiążęcia Bifkupa Krakowfkiego podawany. w tym 
ا‎ więc Dokumencie pod Rokiem stym było = Prarum Magnum 
1 dictum Łabędź feu Kościelne Łąki = wymazano = Łabędź feu = 
A i zoftało fię tylko = Kościelne Łąki: = 
i ibe: zmo, Złożył tenże W. J. X. Wybranowfki pod Nrem 76. Manifeft 
1 i > Konwentu fwoiego pod dniem 12. Czerwca 1780. Roko przeciw- 
ا‎ ` ko Konwentowi Jafno-Gorfkiemu w Grodzie Wieluńfkim zanie- 
| : ' fiony , W.ktorym nayprzod Wyraz = Zagorze = przemieniony 
j 7 na = Zakrzew = Powtore w mieyfcu gdzie ieft = quinimo agri 
۱ ۱ Brus vocitati = dołożone za Paragrafem = modo, anterius Bro- 
dy Prati. = 
sj ` ¿Na dowod, ze tego wfzyftkiego w oryginalnym Manifeście 
| nie było, fkłada fie powtorny tego famego Manifeftu Extrakt z i 
By Akt Grodzkich Wieluńfkich wyiety. Nro 437. 7 
Wizyftkie te poprawki i fkrobaniny tak fą widoczne i ia- y M 
wne, iżby proźnym tylko Sądu Nayiaśnieyfzego zatrudnieniem | 
było, chcieć do nich iefzcze uwagi iakie przyłączać. Na: 
; Przy złożeniu zatym Manifeftu ifzczegolnego Terminuo to a | 
wydanegó, jeft prożbą z Strony Konwentu Jafno Gorfkiego. 
Nro 158. i 139. 
۱ - : W. J. X. Wybranowikiego Prałata Klobuckiego przykładne- 
کی‎ “۰۰۰ mi karami uciążyć i onemuż upadek calkowity w Sprawie zade- 
klarować. ا‎ 
Na poparcie tey Konkluzyi przy powyżfzych dowodach | 
przyłącza fie Prawo 1726. Vol: 6to fol: 458. Tit: Trybumat Nro | 
75. w flowach — a Stronain Cujus fayorem interceffit Fabricatio | 
aby w Sprawie tey upadała i penis arbitrariis fkarana była = | 
POMIMO TYCH KATEGORYI ma iefzcze Konwent Ja- 
sno-Gorfki Kategorye przeciwko Wieleb: J. X, Wybranowfkies 0 
mu 1 Konwentowi Klobuckiemu iako too MtyanaPierzchnym, o . 
drugi Młyn Woytowfki i'iana, ale ponieważ te na Kommiffyi A 0 
fadzonemi iefzcze nie były i dla zrobioney Limity iak czytać Aké Y 
Lit: B. fol: 112. odfądzonemi bydź nie mogły; przybyły nad ta 
i inne Kategorye FadGi z powodu poczynionych przez W. J. X. 
Wybranowfkiego gwałtowności nowych, na co fa liczne Mani- 
fefta i Wizye. Przeto ieft prożbą, ażeby wfzelkie Kategorye do- 
tąd nierozfądzone na Gruncie, do Sądu Kommiflarikiego po rozfą- 
dzenie odefłanemi zoftały. ` ZĘ | Y 
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